LASSE MARTENSSON

OVERSIKTEN OVER HATTATAL I DG 11 4710
— DESS FUNKTION OCH URSPRUNG

1 Introduktion

HANDSKRIFTEN DG 11 4to, Codex Upsaliensis av Edda Snorra Sturlu-
sonar (hidanefter DG 11), innehéller material som traditionellt inte brukar
riknas som tillhorande verket Edda (liksom Codex Wormianus, se t.ex.
Johansson 1997, 29). DG 11 innehiller t.ex. de s.k. Skaldatal, Attartala
Sturlunga och Logsogumannatal, och vidare 2:a grammatiska avhandling-
en. Skéldatal och 2:a grammatiska avhandlingen finns belagda pa annat
hall, medan Attartala Sturlunga och Logsogumannatal inte har en exakt
motsvarighet dven om liknande texter finns (t.ex. Gudrun Nordal 2001,
51—55, 121; Raschella 1982, 14—15). Hittatal, som i DG 11 endast bestar av
56 strofer (t.ex. M&bius 1879, 17), inleds lingst upp pa fol. 48v, och fortsit-
ter sedan till rad 10 pd fol. 56r. Direfter ir texten slut i denna handskrift,
och den avslutas med ett skiljetecken som i denna handskrift ofta anvinds
for att avsluta storre avsnitt (se Thorell 1977a, XIV f.).

Pa fol. 481, d.v.s. sidan fore Hattatals inledning, finns en text som ir
unik f6r DG 11. Det ir en 6versikt 6ver de inledande 36 stroferna (minus
strof 35, se nedan) av Hattatal, innehéllande beteckningen pd respektive
versmitt samt inledande versrad. Viss variation finns dock i denna struk-
tur; i nigra fall saknas namnet, och i vissa fall dr strofcitatet kortare dn
forsta versraden, och i vissa fall dr det lingre (se utforligare nedan).

1 Observera att den paginering som finns i DG 11 inleds pé fol. 2r, dir huvudtexten inleds
(Thorell 1977a, IX). Fol. 48r motsvarar s. 93 enligt pagineringen, men man skall da alltsa
komma ihdg att det egentligen ir s. 95 i handskriften.

2 Det finns veterligen ingen ytterligare medeltida diktoversikt av det slag som féreligger i DG
11 frin vare sig vist- eller dstnordiskt omrade. Diremot finns ett exempel pd en liknande
oversikt i en eftermedeltida islindsk handskrift, nimligen i Holm. perg. 8vo nr 4, fol.
11v—12r. Denna handskrift dr en bonebok nedtecknad nigon ging under den forra hilften
av 1600-talet (Godel 1897—-1900, 109). Utifran ett kodikologiskt perspektiv ir dock denna
dversikt av begrinsat virde som analogi eftersom den ir s pass mycket yngre.
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I det foljande kommer denna oversikt 6ver Hdttatal att betecknas 0O,
medan den Hittatal-text som foreligger i DG 11 benimns HtU (U=
Upsaliensis). Benimningen Hdttaral ir forbehallen denna dikt betraktad
som verk.

Det skall noteras att den sista strofen som citeras dr strof 36, och
Faulkes (2007, XXII) anger ocksi att O innehiller detta antal strofcitat. I
sjdlva verket ir det 35 strofcitat i O, vilket skrivaren mycket riktigt anger
tre rader nedanfor sista strofcitatet, dir foljande stir skrivet med 16nn-
skrift: \H fr fr rktbdz hblfr fkprdktxaer hbttb.\.> Denna lonnskrift utlises
(normaliserat): Hér er ritadr bdlfr fjérdi tugr bdtta.# Det ir nimligen si att
strof nr 35 i Hattatal saknas i O (noterat av Finnur Jénsson 1931, XIII), och
det gor att det totala antalet strofcitat stimmer Gverens med skrivarens
notis.

Syftet med foreliggande artikel ir att undersoka dels vilken funktion O
fyller inom ramen f6r DG 11, dels vilket ursprung denna text har (d.v.s. om
den har samma textmissiga ursprung som sjilva Hattatal i DG 11). Denna
undersokning genomfors i tre steg:

Sidans uppbyggnad undersoks.

Skrivningarna av namnen pé versmatten i O och HtU kontrasteras.
3. Skrivningarna av strofcitaten i O och HtU samt 6vriga handskrifter

med Haittatal kontrasteras.

Den sistnimnda delundersékningen dr den som fir mest utrymme, och det
ir den som ger mest information i frigan om O:s ursprung. Den forsta och
den andra delundersokningen svarar frimst pa frigan om O:s funktion, i
synnerhet den andra. Det ir viktigt att komma ihdg att det ir O:s funktion
inom ramen f6r DG 11 som kommer att behandlas. Jag kommer dirmed
att forsoka svara pa fragan varfor redaktoren av DG 11 (eller dess forlaga)
har ansett det av vikt att ta med O i handskriften, nir en Hattatal-text fak-
tiskt foljer direkt efterat och dir de strofer som citeras i O foreligger full-
stindiga. Diremot limnas frigan till storsta delen dirhin varfér man i
3 Utdrag ur handskriften dterges pa graftypsniva, vilket markeras av bakitsnedstreck (se
Maértensson 2007, 91).

4  Denna formulering ir skriven av samma hand som den som har producerat huvudtexten.
Diremot omges den av ytterligare lonnskrift, skriven av en annan hand (Grape & al. 1977b,

171).
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forstone skapar en dylik diktoversikt. For att reda ut den frigan krivs att
man i detalj tittar pd den ovan nimnda analogin samt huruvida liknande
diktoversikter finns i latinska handskrifter.

2 O:s funktion: tidigare uppfattningar

Finnur Jénsson forklarade tillkomsten av O pa foljande vis (1931, XXX):
"Skriveren vil blot gore et udtog. Han begynder med versenes begyndelse
og versemalenes navn. Da han var feerdig med omtrent tredjedelen, beten-
ker han sig (fordi han nu fik bedre tid?) og skriver hele digtet med kom-
mentaren [...].” Enligt denna forklaring skulle alltsa O utgéra en inledning
av en plan att uppteckna ett utdrag av Hdttatal, en plan som sedan férkas-
tats. O skulle dirmed inte fylla nigon funktion alls i DG 11. Som Heimir
Palsson framhaller i Mértensson & Heimir Palsson (2008, 148) ir denna
forklaring otillfredstillande av flera anledningar, och nedan kommer jag att
soka efter en alternativ férklaring.

Faulkes siger foljande om syftet med O (2007, XXII): "It is, however,
difficult to see any possible purpose in this arrangement of the text other
than as an aide-mémoire to someone who knew the text of the poem by
heart, but wanted to be reminded of the order of the verses and of the
names of the verse-forms.” Denna forklaring kan f6rvisso forklara tillkoms-
sten av O, men knappast dess funktion i DG 11.

3 O:s uppbyggnad

O idr uppbyggd pa si vis att beteckningen pi versmittet i friga ges, och
direfter foljer inledningen pd motsvarande strof. Inledningsvis tas forsta
versraden med, i tvé fall ytterligare ett ord frin f6ljande versrad (strof 11,
20) och i ett fall ett ord mindre (strof 18). Frn och med strof 27 (rad 14) tas
tva versrader med, undantaget strof 28 (rad 15) och strof 36 (rad 22). I tvd
fall saknas beteckningen pd versmittet i O, nimligen fér stroferna 8 och
20. Skrivaren tycks ha strivat efter att inleda varje ny rad med ett nytt
strofcitat. S& sker i samtliga fall undantaget tva, da strofcitatet fortsitter pd
foljande rad (raderna 1—2, strof 2, kendr hdttr, samt raderna 14—15, strof 27,
dlagshattr).
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Namnen ir med fyra undantag, nimligen dréttkvaedr hattr, \deottkveedz
hatr\, rad 1; tviridit, \tviripit\, rad 3; oddhent, \oddhent\, rad 4; onnur en
minni, \o nr’ en minji\, rad 11, skrivna med inledande majuskel alt. kapitil,
och huvudfunktionen hos majuskeln i medeltida skrift var just att inleda
ord, ofta namn, som skulle framhivas (se t.ex. Seip 1954, 28—29, Hreinn
Benediktsson 1965, 81 och Derolez 2003, 183). Fran och med rad 6 ir
majuskeln/kapitilen placerad i marginalen i de fall dd namnet stir som
forsta ord pd raden (vilket sker pd samtliga rader undantaget pa raderna 2
och 15). Thorell (19772, XV) noterar att graf i marginalen (i regel en
majuskel)® i DG 11 har en tredelad funktion:

1. Attinleda en nytt avsnitt.
2. Attinleda ett yttrande eller verscitat.
3. Attinleda en sats av typen Svd kvad.

I O ir det snarast friga om bruk 1, eftersom namnet pa versmittet utgor en
inledning till en egen innehallslig och grafisk enhet. Sjilva strofcitatet
inleds ju inte i marginalen.

Om tva versmatt exemplifieras pa en och samma rad ir det i de flesta
fall dessutom ett visst spatium mellan avslutningen pa den forsta strofin-
ledningen och namnet pa den f6ljande. Nir avstand saknas dr raden i regel
sa pass full att skrivaren inte hade mojlighet att halla de tvd stroferna
dtskilda, sd pa raderna 3, 10 (dock inget namn hir), 11, 13, 14 och 15.

Skrivaren tycks dirmed ha bemddat sig om att hélla stroferna atskilda
med ett tvadelat grepp, dels genom spatium, dels genom att (oftast) inleda
namnen pa versmatten med majuskel/kapitil, i de flesta fall placerad i mar-
ginalen nir namnet stir forst pa raden. Det skall framhallas att sjilva vers-
strofen endast i vissa fall inleds med majuskel, och namn och strofcitat
utgor dirmed frin ett grafiskt perspektiv oftast en enhet.

O upptar 22 rader pa fol. 48t, och normalt har DG 11 28 rader per sida
(Thorell 1977a, IX). Undantagen intriffar nir en textenhet avslutas innan
sidan ir slut, sd t.ex. pd 22v, 261 och 37v. Det faktum att endast 22 rader har

5  Spatium mellan grafer i transkriberingarna hir och i det f6ljande markerar att det ir avstind
mellan dem i handskriften. I foreliggande fall dr avstind mellan \o\ och \n\ p.g.a. att den
forstnimnda grafen ir placerad i marginalen.

6 Det skall dock noteras att jag och Grape & al. (1977a) i vissa fall gor olika bedémning om
klassificeringen av majuskler resp. minuskler (se avsn. 4).
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anvints tyder pa att skrivaren betraktade texten som avslutad hir; hade han
haft for avsikt att fylla ut med fler verser i O hade han kunnat géra det
eftersom utrymme fanns. Det har uppfattats som oklart varfor texten till
synes slumpartat avslutas 1 och med strof 36 (Faulkes 2007, XXII) medan
det dnnu fanns utrymme kvar pa sidan. Varfor tas prihent med, medan
foljande hinn dyri hittr inte gor det? Ingen innehllslig forindring forelig-
ger mellan dessa strofer, och synbarligen inte heller nagra sirskilt utmir-
kande metriska forindringar. En 16sning pa denna till synes slumpartade
avslutning i och med prihent ir att det var sd pass mycket som rymdes pa
en sida i forlagan, och att avslutningen saknades p.g.a. lakun. O skulle da
ha sitt ursprung i en fran borjan mdjligen fullstindig uppteckning Gver
Hittatal i punktform, dir sedan allt utom en sida har gatt forlorat. Det
skulle innebira att férlagan bestod av en sida som rymde nigot mindre dn
en sida i DG 11, eftersom texten slutar redan pa rad 22. Om detta scenario
ar riktigt dr det mest troligt att férlagan var en versosida, dven om det
naturligtvis dr mojligt att det var en rectosida vars versosida hade for-
storts.

4 Skrivningarna av namnen pa versmatten

Faulkes (2007, XXII) noterar att vissa av de namn pa versmatt som finns i
O inte forekommer i andra handskrifter. Dirfor skall hir en fullstindig
genomgang goras avseende vilka namn som férekommer i O resp. HtU.
Skrivningarna av namnen pa versmitten i O resp. HtU kommer att kon-
trasteras, och dirmed inleds hir ocks3 underskningen av O:s textmissiga
bakgrund. Huvudsyftet med kontrasteringen i detta avsnitt dr dock att se
ifall forekomst av namn i O resp. frinvaro av desamma i HtU skulle kunna
forklara O:s funktion i DG 11.

I nedanstiende tabell har jag sammanstillt skrivningarna av namnen pé
versmitten i O och motsvarigheterna i HtU, dels i huvudtexten, dels i rub-
riker. I nigra fa tillfillen, framfor allt i fraga om dréttkvadr hittr, fore-
kommer namnet pd versmattet fler ginger. D3 har jag valt ut den skrivning
som star narmast i anslutning till den strof som illustrerar versmattet i
fraga. De lisningar ur DG 11 som aterges i denna tabell bygger pd egen
lisning av handskriften; detsamma giller textutdragen ur O resp. HtU i
avsnitt 5. Jag har naturligtvis st6tt mig pa den text som finns i Grape & al.
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(1977a), och skillnaderna gentemot denna text och min ir huvudsakligen
principen for upplosningen av abbreviaturerna samt i vissa fall bedom-
ningen av vad som dr majuskel resp. minuskel. I den nimnda utgivan
kursiveras vid supralinjira alfabetiska abbreviaturer endast de grafer som
ir underforstadda (Thorell 1977a, XIX), medan jag dven kursiverar den
supralinjira grafen. Forkortade skrivningar av prepositionen med (\m;\)
16ser Grape & al. (1977a) upp \med\, medan jag 16ser upp dem \mep\. Inte
heller supplerar jag olisliga grafer, utan sidana markeras med [o]. Vidare
dterger jag inte 7 utan prick eller runt d, vilket gors i den nimnda utgivan
(det f6rstnimnda omnimns dock inte i utgivningsprinciperna, se Thorell
19773, XIX). Avstand mellan forsta och andra grafen i ett ord markerar,
som redan nimnts, att den forsta dr placerad i marginalen. Om namnet i
HtU:s huvudtext inte stir direkt fore respektive strof anges detta.

Tabell 1. Versmattens namn i O och HtU, huvudtext resp. rubrik.

HtU

Strof | O Huvudtext Rubrik

1 dzottkvaedz hiter | d2ottkvepvm | haetti | dzot kveedz hlaoo] (48v:11)
(48v:28—49r:1)

2 Kendz hatsr kendir haettir kendz | hattr .jj. (491:14—15)
(49r:19)

3 Rekit rekit (49r:26) rekit .iij. (49r:27)

4 Safkent {afkeningar (49v:2) | Safkent. .iiij. (49v:2)

5 tviripit tviripit (49v:13) tvi | ripit | .v. (49v:13—15)

6 Nygervingar nygervingar (49v:24; | nygiozvin[gar] .vj. (49v:20)
star efter dikten)

7 oddhent oddhendingar [oo00000] .vij. (50r:10)*
(50r:14; star efter
dikten)

8 - — [0oo00 0000000]ing (501:16)**

*  Jagkan inte utlisa nigot av denna rubrik férutom de romerska siffrorna. Grape & al. 1977a,
97) redovisar lisningen \oddhe[nt]\, men siiger sedan f6ljande i den paleografiska komm-
entaren (1977b, 173): "Rubriken nistan utplanad och i friga om odd dven skadad av hil.”

**  Av denna rubrik kan jag endast utlisa de sista tre graferna, och detsamma gor Grape & al.
(19773, 97). Dir supplerar man dock de utplinade graferna utifrin Jén Sigurdsson & al.
(1852:377) med \[Avnr oddhend]ing\ som resultat (Grape & al. 1977a, 97; se dven 1977b,
173).
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Tabell 1. Versmattens namn i O och HtU, huvudtext resp. rubrik. Forts.

111

HtU
Strof | O Huvudtext Rubrik
9 Sextan me/lt fextan mal/lt her fegir | af sextan malvm
(50v:20) (50v:14—15)
10 Att mellt - at[o] me/ltr hattr (50v:26)
11 F iozpvnga lok - -
12 Steellt - -
13 H ia ftellt - -
14 Langlokvm - -
15 A fleipingvm afleipingvm (51r:28) | —
16 Dzogr d2ogvr (51v:6) -
17 r ef hvoaf rethvozf (51v:7) her fegir v ref | hvorf
(51v:6—7)
18 Avnr rethvorf - a[na]t refhvarf (52r:9)
19 .iij. rethvoaf - -
20 - - -
21 o nr en mini - -
22 En pripia - -
23 R efh[v]arfa b2op2 - -
24 D vnhent dvnhent (50r:28;
inte i anslutning till
strof 24, vilken ir
pa 52v:25—28)
25 Til fagt - -
26 O rpz quipo hatr*** | — -
27 Alagf hattr - -
28 Tvifkelft - -
29 D etthent detthent (50r:27; -
inte i anslutning till
strof 29, vilken ir
pd 53r:24—27)
30 D ravgf hater - -

*kok

I foljden \O rp2\ har runt r skrivits for vintat \z\.
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Tabell 1. Versmattens namn i O och HtU, huvudtext resp. rubrik. Forts.

HtU

Strof | O Huvudtext Rubrik
31 B ragar hatir -
32 L iphendvm | liphendz hattr (54v:5; ¢j i anslutning | —

till motsvarande strof i Ht, se ****

nedan)
33 V eggiat - -
34 F lagpa lag - -
35 P rihent - -

X Det versmitt som i O bendmns \L iphendv\, strof 32, kallas i Codex Regius ridhendur
(saknas i Codex Wormianus och Codex Trajectinus, se Finnur Jonsson 1931, 230). Vid
strof 32 i HtU ges versmattet inget namn, och skrivningen \libhendz hatr\ syftar istillet
pa strof 41, vilken dven i 6vriga handskrifter gir under detta namn (ibid., 233).

I hela 18 fall saknar namn i O en motsvarighet i HtU, i sivil huvudtext
som rubrik, och da skall man dessutom ha i dtanke att tre av de namn som
star i huvudtexten inte star intill de versmitt de enligt O skall illustrera.
Det finns inget i huvudtexten som knyter samman dunhent och detthent
med stroferna 24 resp. 29, medan lidhendr hdttr stir vid strof 41. Av de 33
namn pi versmatt som finns i O féreligger dirmed endast 12 utskrivna vid
respektive strof i HtU.

Detta forhillande ger sannolikt ocksa svaret pa vilken funktion O fyller
inom ramen for DG 11. Det som finns i O men saknas i HtU ir majorite-
ten av de namn pa versmatt som forekommer, och sannolikt finns O med
som en komplettering avseende dessa. Med detta antagande stimmer ocksa
de grafiska grepp som har tillgripits for att framhalla namnen. d.v.s. de
inleds med majuskel/kapitil. Det skall dock, som tidigare framhallits,
noteras att detta avser funktionen i DG 11, och det behover inte vara det
ursprungliga syftet med forlagan till O.

5 Skrivningarna av strofcitaten

D3 O star i direkt anslutning till HtU, pa samma folioblad som dennas
inledning (fol. 48 recto resp. verso), vore det naturligt att anta att O har
samma ursprung som den text som foljer. Finnur Jénsson (1931, XXX)
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hivdade ocksi att det inte fanns nigon anledning att tro att O hade ett
annat ursprung in HtU, och hans antagande skulle dirmed innebira att
dessa tvd texter har skrivits av efter samma forlaga. Skrivaren skulle da ha
haft en forlaga med Hattatal och sedan ha identifierat och skrivit av forsta
versraderna fram till strof 36 (och missat strof 35). Sedan skulle han ha
andrat planer, slutat att skriva pd O, och piborjat en avskrift av hela
Hittatal, med HtU som resultat.

Ovanstiende genomgéng har redan pekat pi en férsvarande omstindig
het for en sidan uppfattning, nimligen det faktum att namnen pa versmat
ten inte foreligger i HtU. For att prova hur det forhiller sig med strofcita-
ten krivs dock ocksa en kontrastering av O:s skrivningar och motsvarande
text i HtU.

5.1 Redovisning av stroferna

I detta avsnitt skall dirfor en kontrastering av O och HtU genomforas.
Direfter provas om lisningarna i O resp. HtU har stéd i det 6vriga hand-
skriftsmaterialet, d.v.s. i Codex Regius, Codex Trajectinus eller Codex
Wormianus (hidanefter forkortade R, T resp. W). For en undersékning av
detta slag, d.v.s. da det giller att etablera resp. utesluta att tvd texter har
skrivits av efter samma forlaga av samme skrivare, miste man undersoka
flera typer av variation dn dem som man normalt tar fasta pd i textkritiska
studier. Forvisso dr det ofta svért att pd forhand siga exakt vilken variation
som kommer att ha textkritisk relevans, da viss typ av ortografisk variation
faktiskt kan vara av vikt medan viss lexikalisk variation kan vara irrelevant
(se t.ex. Haugen 2004, 103). Generellt kan man dock siga att variation pa
lexikalisk niva har hog signifikans i en textkritisk undersdkning, medan
rent ortografisk variation i regel dr av mindre intresse (loc. cit.). En avskrift
aterger sillan forlagan tecken for tecken, inte ens i hirt styrda avskrifter (se
t.ex. Hagland 1976, 7), utan ortografisk variation uppstir som regel, och
detsamma giller ortografiska felaktigheter av typen metates, dittografi
0.5.v.

I foreliggande underskning dr inte syftet att fullstindigt kartligga
Hittatals textkritiska bakgrund, utan i férsta hand att préva Finnur
Jénssons pastaende att O har skrivits av efter samma forlaga som HtU.
Direfter kontrolleras, som ovan papekats, om eventuella avvikelser mellan
dem har st6d i det Gvriga handskriftsmaterialet. Finnur Jénssons uppfatt-
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ning ir riktig om det visar sig att alla avvikelser mellan O och HtU ir
textkritiskt insignifikanta (se ovan); atminstone kan hans tolkning di inte
motbevisas. Om det diremot visar sig att signifikant variation foreligger
miste Finnur Jénssons uppfattning ifrdgasittas, och skulle det dessutom
visa sig att denna variation i nagot fall har st6d i ndgon av de 6vriga hand-
skrifterna vore det bevis for att O och HtU har skilda ursprung (se t.ex.
Maas 1958, 42—43).
Variationen mellan O och HtU delas in i fyra kategorier:

1. Ortografisk variation: Variation som dr av rent ortografisk natur,
och som inte har nigon grund i uttal eller liknande. Denna kategori
diskuteras nedan.

2. Fonologisk variation: Variation som har fonologisk grund, t.ex. om
/e:/ dterges \e\ eller \ie\.

3. Morfologisk variation: Variation som har sin grund i att olika boj-
ningsformer av ett och samma ord anvinds.

4. Lexikal variation: Variation som bestdr i att olika lemma har an-
vénts.

Som ovan papekats ir variation som faller inom den forsta kategorien att
vinta vid avskrifter och den har som regel inte sirskilt stort virde i textkri
tiska sammanhang. Féljande typer av ortografisk variation ir betydelselosa
for undersokningens syfte och omnimns dirfér inte i genomgingen
nedan:

1. Variation mellan abbreviatur resp. utskrivna grafer, t.ex. \V\ och
\vm\ f6r prepositionen um eller \v"\ och \var\ f6r verbformen var.
Undantag gors dock for de fall da ett forkortningsbruk kan iakttas i
endera texten som kraftigt avviker frin det som foreligger i hand-
skriften i 6vrigt.

Variation mellan \3\ och \p\ i medial resp. final position.

Variation mellan samman- och sirskrivning av sammansatta ord.
Variation mellan \y\ och \y\ (d.v.s. med resp. utan punkt).
Variation mellan gotiskt och runt r.

Variation mellan skrivning med \o\ och \av\ {61 kort /o/ resp. /¢/.
Variation mellan skrivning med \e\ och \&\ f6r /a:/.

N oo s e
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8. Variation mellan accentuerat och icke-accentuerat \a\ som represen-
tation for langt /a:/.

0. Variation mellan majuskel/kapitil och minuskel i strofens forsta
ord. Denna variation ir som redan papekats av vikt f6r sidans funk-
tion och uppbyggnad, men inte for att reda ut det textkritiska for-
hallandet mellan O och HtU.

Sjalvklart dr det mojligt att paverkan fran forlagan kan forekomma i fraga
om ovanstaende ortografiska foreteelser. Man kan t.ex. i DG 11 se en stor
regelbundenhet i férdelningen mellan gotiskt och runtr i det att den senare
typen kraftigt overviger efter \b\, \d\ (runt d), \d\, \o\ och \p\ (Thorell
1977a, XI). Ett gotiskt r efter dessa graftyper skulle kunna bero pa péver-
kan fran forlagan. Ocksd fordelningen mellan \e\ och \@\ for /a:/ ir
mycket regelbunden; normalrepresentationen for /a:/ i DG 11 dr \&\ (se
t.ex. Thorell 1977b, 287) férutom efter /g/ och /k/, ddr \e\ regelmissigt
anvinds (ibid., 213, orden som inleds med ge-, samt 232, koma, konj. pret.).
Det finns dock exempel pa att /a:/ skrivs \e\ i andra positioner, och ocksa
dessa fall skulle méjligtvis kunna vara Gvertagna fran forlagan. For att
kunna bevisa att det verkligen ir fraga om forlagepaverkan krivs dock ett
storre undersokningsmaterial dn endast en sida; isolerade skrivningar har
endast ringa bevisvirde.

Fonologisk och morfologisk variation bestir i regel av att yngre fonolo-
giska och morfologiska varianter ersitter dldre motsvarigheter, och de
kommer av att skrivaren identifierar férlagans former och ersitter dessa
med sina egna. En tendens ir att skrivare visar en storre benigenhet att
gora dndringar pd fonologisk nivd in pa morfologisk (t.ex. Haraldur
Bernhardsson 2002, 191), men graden av sddana férindringar kan variera
kraftigt mellan enskilda skrivare samt mellan texttyp (t.ex. Raji¢ 1976, 23
och 43—44). For att skrivaren skall kunna omtolka ildre fonologiska och
morfologiska former krivs att denne faktiskt kan identifiera vilka fonem
resp. morfem det dr friga om. Da det giller poetiska ord, mytologiska
namn o.s.v. (vilka dr frekventa i skaldedikter), kan man dirfoér i hogre
utstrickning rikna med att dldre ordformer behills. Samtidigt kan denna
typ av variation ge viktig textkritisk information, i synnerhet om man fak-
tiskt kan se att novationer systematiskt 6verviger i en av texterna.
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Den lexikala variationen delar jag upp i tva olika typer:

1. Lexikal variation dir de tvd orden dr mycket lika varandra till sin
fonologiska/morfologiska struktur.
2. Lexikal variation dir de tvd orden dr helt olika.

For textatergivningen ur DG 11, se inledningen till avsnitt 4. I regel 16ses
abbreviaturerna upp i kursiv, men i de fall upplésningen dr oklar har jag
litit dem std kvar oupplosta. Jag har ocksd i vissa fall i diskussionen i
anslutning till respektive strofcitat dtergett skrivningarna med bevarad
abbreviatur, eftersom sjilva skriftbilden i vissa fall kan forklara varfor fel-
skrivningar har uppstitt. Punkter placerade efter sista ordet i ett strofcitat
tas inte med i redovisningen. Initialer aterges med fetstil. Supralinjira rit-
telser flyttas ned pa baslinjen, placerade inom ... .

[ tabellerna nedan redovisas forst O foljt av HtU, och dessa tva skiljs
fran de ovriga med ett fetstreck. Direfter foljer motsvarande passage i R,
T och W (den sistnimnda fr.o.m. strof 7 eftersom inledningen saknas).
For lisningar ur R har jag anvint mig av de bilder av handskriften som lig-
ger pa hemsidan for Stofnun Arna Magntissonar (www.arnastofnun.is),
men jag har naturligtvis dven st6tt mig pd Finnur Jénsson (1931), i synner-
het i friga om lisningen av de 1300-talsrittelser som foreligger i Héttatal
(ibid., V). De ldsningar som férekommer av dessa rittelser har placerats
under tabellen i en not (markerad med *). Fér T har Faulkes (1985) samt
van Eeden (1913) anvints. Skillnaden i citaten ur T nedan gentemot van
Eeden (1913) ligger framfor allt i dtergivningen av texten, da jag har anvint
runt r och hogt s. I ett fall har jag ocksa list annorlunda in van Eeden; detta
papekas i not. Texten ur W ir fran Karl G. Johanssons digitala utgdva i
Menotas textarkiv (http://www.menota.org/). Enda skillnaden gentemot
denna text dr att runt d inte aterges samt att skadad text har placerats inom
[...] istillet for “...”. Jag har strivat efter att dterge citaten ur de olika hand-
skrifterna enligt samma utgivningsprinciper, och avvikelserna frin Finnur
Joénsson (1931) och van Eeden (1913) bestar framfor allt i att texten hir
dterges pa samma sitt som citaten ur DG 11.7

7 For forslag till stemma 6ver forhallandet mellan de olika handskrifterna av SnE, se t.ex.
Finnur Jénsson (1931, XXXVI-XXXIX). For Hattatals del specifikt dr det textkritiska
sammanhanget mer oklart, se t.ex. Faulkes (2007, XXI-XXIII).
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Nir variation mellan handskrifterna diskuteras hinvisas alltid till
Finnur Jénsson (1931) dven om den dndd framgar av tabellerna. Hans redo-
visning av variation avseende de behandlade delarna av Hattatal dr i regel
god men inte helt fullstindig (se t.ex. strof 20).

Tabell 2. Strof 1 (Drdtthkvedr bdttr: \Fyrst er dzottkvadz hater)).

O letr fa er hakon heitir
HtU LAtr fa er hakon heitir
R Latr {ar - hakvn heitir
T Let2 fa e2 hacon heitez

Endast betydelselés ortografisk variation mellan O och HtU. Det skall
noteras att den avslutande verbformen i O har forkortats med suspension
(skriven \h7\), medan den ir fullt utskriven i HtU. Att forkorta former av
verbet heita med suspension férekommer ritt frekvent i DG 11 (Thorell
1977b, 219; i regel dock inte med abbreviaturen \” \), och d& suspensionen
foregds av ett personnamn framstir upplosningen av skrivningen som
klar.

R har en sammandragen skrivning av sd och er. Skrivningen med tvd
ord delar O och HtU med T (Finnur Jénsson 1931, 213).

Tabell 3. Strof 2 (Kendr bdttr: \Kend: hattr\).

O fellr \Z fvra {tilli
HtU Fellr \Z fvra {tilli
R Fellr of fvra {tilli
T fellz of fuza {tilli

Endast betydelselds ortografisk variation mellan O och HtU. Diremot
enas dessa gentemot ovriga handskrifter genom att haum istillet of (Finnur
Jonsson 1931, 215). Det bor dock framhallas att dessa tvd ord i detta sam-
manhang ir semantiskt likvirdiga.
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Tabell 4. Strof 3 (Rekit: \Rekit\).

O VI baga verr agil
HtU VI baga VeR agil
R VI baga verr x2gis
T Vlfs baga vez egis

Lexikal variation av typ 1 foreligger i vixlingen \baga\, vilket méste repre-
sentera bagga (s& Finnur Jénsson 1931, 216), av baggi ‘pise’, resp. \baga)\,
bdga, av bdgi ‘fiende’. Ovriga handskrifter har skrivningar som represente-
rar ordformen bdga (loc. cit.), och den ingdr i kenningen #lfs bdgi (=
Odinn). Virt att notera ir dock att denna kenning forekommer ytterligare
tva ganger i DG 11, och i bada fallen har efterleden skrivits med represen-
tation for lingt /g/. Beliggen ir pa fol. 27v, rad 6 resp. 7 (Skdldskaparmdl).
Forst ingdr kenningen i en dikt av Einarr Skualason (rad 6), och direkt
efterat kommenteras denna kenning (rad 7), i bdda fall med en tydlig prick
ovanfor \g\. Ordet bdgi forekommer ytterligare en gang i DG 11, da skrivet
med \g\ (\bagi\ 29r:14). Thorell riknar samtliga beligg pa \baga\ resp.
\bagi\ som representerande lexemet bdgi (1977b:187). Ordet baggi forekom-
mer som simplex i ett sikert beligg i DG 11, i skrivningen \baGana\ (ack.
pl. 14r:20), men det forekommer ocksd i sammansittning, t.ex. nestbaggi,
som forekommer fem ganger, i samtliga fall med \é\ som representation
for langt /g/ (ibid. 244). Dessa skrivningar faller vil inom ramen f6r DG
11:s ortografi, eftersom skrivarens i sirklass mest frekventa betecknings-
sitt f6r 1langt /g/ ir \6\ och \G\ (Thorell 1977a, X).

Skrivningen \g\ ir alltsd ett synnerligen ovanligt beteckningssitt for
langt /g/ i DG 11. Férutom de tre ovan nimnda skrivningarna férekom-
mer ytterligare endast tre skrivningar: \hyg\® (av hyggia, citat ur Fafnismal
13, Gylfaginning, 6v:12), \leg\ (av leggr, Gylfaginning, 13v:19) och \hl[oooo]
{tygl\ (blifarstyggr (sa Thorell 1977b, 222),9 diktcitat, Skaldskaparmal,
277v:18). D4 totalt endast sex beligg finns pd \g\ (varav tre ir for vintat kort
/g/, och tvd ir i diktcitat), miste man rikna med att dessa skrivningar
antingen dr kopierade fran forlagan eller resultatet av rittelser av forment
felaktiga skrivningar.

8 I denna skrivning ir \y\ tillkommet genom rittning fran \v\ (Grape & al. 1977b, 118).
Mojligen ir punkten dver \g\ ocksé resultatet av en rittning.
9 Jir t.ex. Faulkes blifar styggr (1998, 11). Graffoljderna verkar dock vara sammanskrivna i DG 11.
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Tabell 5. Strof 4 (Sannkent: \Saijkent)).

@) Stif {ar p2oaz {t.

HtU S tif far p20az {tozvm
R Stin {ar proaz {tozvm
T Stinn a2 p20az {tozum

Skrivningen av ordformen stdrum uppvisar variation mellan O och HtU
som forvisso dr ortografisk, men inte av ett slag som man kan férvinta sig
uppstar vid avskrift. Skrivningen i HtU faller inom ramen for DG 11:s
normala ortografi, med samtliga grafer utskrivna undantaget avslutande
nasal, som har férkortats. Skrivningen i O ir diremot en suspension, med
endast de tvi inledande graferna utskrivna och resten foérkortat med \ 7\,
d.v.s. er-abbreviaturen samt punkt.’® Denna abbreviatur anvinds i DG 11
normalt f6r f6ljden \er\ i betonad position (bide lingt och kort /e/), samt
for dndelsen -ir. I ett fital fall anvinds den ocksa som ett mer allmint for-
kortningstecken (t.ex. skrivningen \{v'\ f6r svarar; Thorell 1977b, 268), och
det dr i egenskap ddrav som den anvinds hir. Samtidigt dr bruket av sus-
pension normalt knutet till vissa speciella funktioner i islindsk skrift,
frimst skrivning av hogfrekventa ord (t.ex. sigeverb; jfr skrivningen \h’.\
for beitir i strof 1), frekventa namn (efter att dessa har skrivits ut en eller
flera ganger) samt formler (t.ex. juridiska eller poetiska; Hreinn
Benediktsson 1965, 87). Isolerad ger skrivningen \{t'.\ ofullstindig infor-
mation om vilken ordform som avses.

Tabell 6. Strof 5 (Tviridit: \Tviripit\).

o) Od harpa {pyr ek eypa
HtU O pharpa {pyr ek eypa
R Op harpa {pyr ec eypa
T Odhazda {py2 ec heuza

Endast betydelselos ortografisk variation mellan O och HtU.

10 Det ir i och for sig inte helt sikert att punkten skall riknas som abbreviatur i detta fall, utan
som interpunktionstecken. I de flesta fallen avslutas nimligen verscitaten i O med punkt.
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Tabell 7. Strof 6 (Nygjorvingar: \Nygervingar\).

o) Svid2 letr {oknar napza
HtU S vip2 leetr {oknar nadza
R Svidz leetr {oknar nadza
T Suidz letz focnaz nadza

Endast betydelselos ortografisk variation mellan O och HtU.

Tabell 8. Strof 7 (Oddbent: \oddhent)).

o) hialmf{ fylli {pekr hilfooo]
HtU H ialm{ | fylli {pekr hilmer
R Hialmf{ fylli {pekr hilmir
T Hialms fulli {peka hilmiz
W Hialmf{ fylli {pekr hilmer

Endast betydelselds ortografisk variation mellan O och HtU.

Tabell 9. Strof 8. (Rubrik saknas.)

o) Klofin {pyr ek hialm
HtU K lofif {pyr ek hialm
R Klofin {pyr ec hialm
T Klofinn {py2 ek hialm
W Klofinn {pyr ek hialm

Dessa rader ir identiska t.o.m. pi ortografisk niva i O och HtU.

Tabell 10. Strof g (Sextdnmelt: \Sextan mellt\).

o Vox ipn vellir ropnan
HtU V ex ipn vellir rodna
R Vex ion vellir rodna
T Vex idn velliz Rodna
W vex idn veller [rod]na

Morfologisk variation foreligger hir i vixlingen mellan \Vox\ (pret., for
vintat dx) resp. \Vex\ (pres.) av vaxa. Formen i O forvanar, eftersom for-
men vdx, med analogiskt infort v, idr relativt ung (strodda exempel fr.o.m.



OVERSIKTEN OVER HATTATAL I DG 11 4TO 121

ca 1250; se Noreen 1923, 169—70). Grape & al. (1977b, 171) anger, sannolikt
med ritta, att \o\ ir felskrivning for \e\.

Vixlingen mellan \ropnan\ resp. \rodna\ ir pa lexikal nivd, typ 1. Den
senare skrivningen, den som ingar 1 HtU, aterger den vilkinda verbformen
rodna. Den forsta ordformen, rodnan, finns mig veterligt inte belagd, men
den faller inda in i ett kint ordbildningsmonster. Wessén (1971, 49—50)
framhéller att i princip varje on-verb (dit rodna hor) har kunnat utgora
grunden for ett verbalsubstantiv pa -un/-an, och genom analogi har denna
indelse dven spridit sig till andra verb. Han ligger till att minga av de
belagda orden verkar vara tillfilliga bildningar. Ordformen rodnan ir dir-
med fullt tinkbar trots att den for 6vrigt inte verkar vara belagd. Om man
i O laser vellir som verbet vella blir vellir rodnan en atminstone teoretiskt
sett mojlig sats, och liksom i HtU och &vriga handskrifter en fullstindig
sddan (i enlighet med reglerna for sextinmeeltr héttr).

Andelsen -an skulle ocksd kunna tyda pa att det skulle vara friga om ett
adjektiv i ack. sing. mask. (en form som ocksi kan fungera adverbiellt), ett
adverb eller ett substantiv (férutom ovanstiende tolkning ocksa enorn-stam
i best. form). Oavsett hur man viljer att tolka skrivningen \ropnan\ i O bsr
det framhillas att den endast finns belagd i O.

Tabell 11. Strof 10 (Attmelt: \Att mellt\).

O Jo20 verr {iklingr {verpvm
HtU J 020 VeR {iklingr {verpvim
R lo20 verr {iklingr {verpvm
T joad vez {icling2 {uerdum
\W% Io020 verr {iklingr {verdum

Endast betydelselds ortografisk variation mellan O och HtU.

Tabell 12. Strof 11 (Fjérdungalok: \F iozpvnga lok)).

o) Yikelvir | kan vifvm avdm
HtU Yikelvir | kafj vifvm. allmilldz
R Yikelfir | kan vifvm avOmildz
T Ycelfiz kann ulfum audmilld2
W Yikelfer | kann ulfum audmilldz
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Variationen avseende det sista ordet, d.v.s. den mellan \avdm\ och
\allmilld2\, idr av tva skilda typer. For det forsta foreligger ytterligare ett fall
av avvikande bruk av suspension i férhillande till det 6vriga bruket i DG 11.
I den forstnimnda skrivningen betecknas den avslutande grafféljden med
\ "\, d.v.s. er-abbreviaturen, vilken som nimnts ovan vid ett fital tillfillen
anvinds som ett allmint férkortningstecken. I detta fall ger skrivningen till
synes otillricklig information om vilken ordform som avses, och inte heller
ror det sig om en fast, etablerad skrivning for ett hogfrekvent ord.

Variationen mellan dessa tva skrivningar dr ocksa lexikal (typ 1) genom
att det i O dr fraga om lemmat audmildr (sannolikt, dven om slutet av ordet
dr forkortat) men i HtU allmildr. HtU dr ensam om denna lising, medan
O sammanfaller med samtliga 6vriga textvittnen (Finnur Jénsson 1931,
221).

Tabell 13. Strof 12 (Stelt: \Stellt)).

o hakon velldz ok havlldvm
HtU H akon velldz ok havlldvm
R Hakvn veldz ok* havidvm
T Hakon veldz ok haulldomz
w Hakon velldz ok haulldumz

Rittat frin \en\ genom att en ok-abbreviatur (\2\) har placerats ovanfor den
nimnda grafféljden, vilken har underprickats. Med hinsyn till abbreviat-
urens utformning har rittelsen gjorts av skrivaren av huvudtexten; det ir
alltsa inte friga om en av de tidigare nimnda 1300-talsrittelserna i R (sd
aven Finnur Jonsson 1931, 221).

Endast betydelselds ortografisk variation mellan O och HtU.

Tabell 14. Strof 13 (Hjdstelt: \H ia {tllt)).

o) Mandyrpir fa mapar
HtU M af dyrper feer meerpar
R Mandyrpir fa merpar
T Manndyadiz fa mezdaz
\%% mann dyrder f& meerdar
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Morfologisk variation foreligger hir i vixlingen mellan \fa\ resp. \fer\ (4,
pl. resp. far, sing., av fd). Ovriga handskrifter har fd, vilket ir att vinta da
subjektet utgdrs av manndyrdir; HtU ir alltsi ensam om denna lisning,
medan O ansluter till R, T och W (Finnur Jénsson 1931, 221).

Det finns dven lexikal variation av typ 1, nimligen i vixlingen mellan
\mapar\ resp. \marpar\. Den sistnimnda skrivningen ir mard i genitiv,
och dr den som dterfinns i samtliga 6vriga handskrifter (loc. cit.).
Skrivningen \mapar\ atergar veterligen inte pa nigon kind ordform, och
den kan mycket vil vara en felskrivning som bestdr i att ett \r\ har ute-
glomts. Skrivaren gor ingen skillnad pd gammalt /¢:/ och /a:/ (t.ex.
Thorell 1977b, 207, verbet feera), vilket gor att lemman som inleds med
meed- skulle kunna komma ifrdga. Inte heller di kan en kind ordform idern
tifieras bakom ovanstiende skrivning; verbet meda tar ju t.ex. -ir-indelse i
presens (t.ex. Fritzner 2, 770).

Tabell 15. Strof 14 (Langlokum: \Langlokvm\).

O hakon rapz mep heipan
HtU H akon rep2 mep heipan
R Hakvn radz med heipan
T Hacon 2ed2 med heidan
w Hakon redz med heidan

Endast betydelselds ortografisk variation mellan O och HtU.

Tabell 16. Strof 15 (Afleidingum: \A fleipingvm\).

o) Peim er grvndar griMo
HtU P eim er grvndar griMo
R Peim er grvndar grimv
T peim e2 gzundaz g2imu
\%% peim er grundar grimu

Endast betydelselos grafisk variation mellan O och HtU. Diremot enas
dessa tva gentemot samtliga 6vriga handskrifter i att ha det avslutande
ordet med representation fér lingt /m/, nimligen en uncial (si list av
Finnur Jénsson 1931, 222). Den vanliga tolkningen av denna ordform uti-
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frain R och ovriga handskrifter dr att det dr friga om lemmat grima.
Graftypen \m\ anvinds enligt Thorell (1977a, XI) i DG 11 dels initialt och
finalt for kort /m/, dels medialt for sivil langt som kort /m/. En kontroll
av bruket av uncialt \m\ visar att Thorells iakttagelse stimmer, men de
mediala beliggen dir denna graftyp betecknar kort /m/ visade sig vara
mycket fitaliga. Det dr ddrmed sannolikt att skrivaren vid skrivningarna
ovan har avsett att aterge lingt /m/. Dessutom férekommer grima ytterli-
gare en ging i DG 11, da skrivet \[g]rima\, d.v.s. med standardrepresenta-
tionen for kort /m/ (37v:10, Skdldskaparmdl, heiti f6r ‘natt’; se Thorell
1977b, 212).

Tabell 17. Strof 16 (Drogur: \Dz2ogr\).

O Setr vm vifi vitran
HtU S etr v vifa vitran
R Setr of vifa vitran
T Set2 of vifa vitzan
W Setr [o]f vifa vitran

Lexikalisk variation av typ 1 foreligger i vixlingen mellan \vifi\ (ack. av
visir) resp. \vifa\ (ack. av visi). Lisningen \vifi\ finns bara hir (ibid., 222);
samtliga 6vriga handskrifter har en skrivning som atergir pd ordformen
visa. Det dr ingen semantisk skillnad mellan dessa tvd ordformer (t.ex.
Asgeir Blondal Magnusson 1995, 1145).

Tabell 18. Strof 17 (Refbvorf: \r ef hvozf)).

0] Sik{ glopar | verr {aekir
HtU S ik{ glopar verr {=kir
R Sik{ glopar VeR {xkir
T Siks glodaz vez {pkiz
A\ Sik{ glodar VeR {=ker

Endast betydelselds ortografisk variation mellan O och HtU.
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Tabell 19. Strof 18 (Qnnur refbvorf: \Avnyr rethvorf\).

o blod fremr .h. en
HtU B lop fremr hlavck at
R Blod fremr hlakk at
T Blod fremr hlauck at
w blod fremr hlokk at

Hir idr ytterligare ett exempel pa ett avvikande bruk av suspension i skriv-
ningen \.h.\ f6r vintat Hlpkk. Som tidigare framhéllits anvinds \h\ omgi-
vet av punkter i DG 11 vid suspensioner, men da frimst i forkortade skriv-
ningar av olika former av verbet beita (se kommentaren avseende strof 1).

Lexikal variation av typ 2 kan iakttas i vixlingen mellan \en\ och \at\.
Finnur Jénsson (1931, 224) nimner inte lisningen i O, men som tabell 19
visar ir den unik fér denna text. Att skriva \en) istillet f6r \at\ kan inte
sdgas vara en felskrivning i den meningen att skrivaren har missuppfattat
skriftbilden och atergett den fel. Istillet kan det vara friga om en omtolk-
ning eller liknande.

Tabell 20. Strof 19 (Pridju refbvorf: \.iij. refhvozf)).

O Segl {kekr vm hlyn hvglar
HtU S egl {kekr ok hlyn hvglar
R Segl {kekr of hlyn hvglar
T Segl {cek of hlyn huglaz
\%% Segl {kekr of hlyn huglar

Lexikal variation av typ 2 foreligger i vixlingen mellan \vw\ (\V\; um2) resp.
\ok\ (\&\; ok). Bada dessa lisningar finns bara hir, och 6vriga handskrifter
har of (ibid., 225). Som en semantisk ekvivalent till detta framstar ums, d.v.s.
lisningen i O, medan ok, HtU:s lisning, saknar motsvarighet.

Tabell 21. Strof 20. (Rubrik saknas.)

@) h'Welir hlyr fyrir {tali havit
HtU H eler hlyr fyrir {tali hafit
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Tabell 21. Strof 20. (Rubrik saknas.) Forts.

R Hélir hlyr at {tali hafit
T Heliz hly2 at {tali* hatid
W Heelir hlyr at {taali hafit

* van Eeden (1913, 147) Liser \a\ som \o\.

Fonologisk variation féreligger i vixlingen \h'elir\ resp. \Heler\ (bélir, av
béla). Den supralinjira grafen \!\ utgér en rittelse, och den ger vid handen
att utvecklingen /e:/>/ie/ borjar framtrida. Det skall dock noteras att
langt /e:/ i DG 11 med mycket fa undantag skrivs \e\. Det finns dock
ytterligare ett exempel pa att lingt /e:/ skrivs \ie\, nimligen \hielldi\
(4r:10; béldi, av béla), d.v.s. samma lemma. Det finns exempel pi att
utvecklingen /e:/>/ie/ manifesteras i handskrifter sa tidigt som pa 1200-
talet, men den borjar inte sl igenom pa allvar f6rrin runt 1350 (Bjérn K.
Pérolfsson 1925, XIV). Ovanstiende exempel visar dock att denna ljudé-
verging sannolikt har borjat gora sig gillande hos skrivaren av DG 11. Att
den fir grafisk representation direkt efter /h/ beror mdojligen pa att den i
denna position framstar tydligare eftersom /h/ férindras kvalitativt bero-
ende pa om den f6ljs av /e:/ resp. /ie/. Fore det férstnimnda utgdrs /h/
av ett vanligt »-ljud, men efter det sistnimnda blir /h/ till en tonlds palatal
frikativa (jfr hjdlmr, bjarta o.s.v.; se t.ex. Iversen 1961, 19). Att sedan denna
ljudutveckling inte manifesteras i ordformer som bér, bét o.s.v. 1 DG 11 (se
Thorell 1977b, 219—20) beror méjligen pa att dessa hade en fast skriftbild
p-g-a. deras hoga frekvens. Klart ir i alla fall att formen i O visar pa en
novation som saknas i HtU.

Det skall noteras att ordformen fyrir, vilken stir i bade O och HtU, ir
unik for DG 11.

Tabell 22. Strof 21 (Qnnur en minni: \o nr en mini\).

) lvng fra ek lypa pengill
HtU L vng fra [o0] lypa pengill
R Lvng fra ec lyda pengill
T Lung f2a eg lyda pengilf
\W% Lyng fra ek Iyfa pengill

Endast betydelselds ortografisk variation mellan O och HtU.
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Tabell 23. Strof 22 (En pridja: \En pripia)).

O himin gleva ftrykr .h.
HtU | H imin gleva {trykr hafar
R Himinglefa {trykr hatar
T himinglefa {tayke hafaz
\u% Himin glefa {trykr h&far

Aterigen foreligger en suspension som anvinds p3 ett sitt som avviker frin
DG 11:s normala bruk. Se diskussionen av stroferna 1 resp. 18 ovan.
Utifrin 6vriga forkortade skrivningar i DG 11 ger denna férkortade skriv-
ning till synes inte tillricklig information f6r att formen hdfar/bhdar skall
kunna utldsas, i synnerhet som det styrande substantivet inte finns medta-
get.

Tabell 24. Strof 23 (Refbvarfa brédir:\R efh[v]arfa bzop2\).

) Firit hond mep hara
HtU Firiz havnd mep hara
R Firiz hond med hara
T Fi22iz hond med haza
w Firriz hond med hara

Morfologisk variation foreligger i vixlingen \Firit\ resp. \Firiz\.
Verbformen i HtU, liksom i 6vriga handskrifter, ir firra i mediopassivum,
och denna dndelse skrivs savil \z\ som \zt\ i DG 11 (\dzeifpvz\, dreifdusk,
av dreifask, 2r:6 resp. \[nerizt\, snerisk, av sniask, 15r:10).** I O ir det inte
fraga om samma verbform, med mindre att man forutsitter att \z\ har ute-
glomts. Om man dock ser till skrivningen i DG 11 och provar vilka méjliga
ordformer denna skulle kunna generera, ges tvd mojligheter. Den forsta
mojligheten dr att det vore friga om 2:a pers. pl. av firra, d.v.s. firrid.
Skrivaren av DG 11 gér nimligen ingen skillnad pd obetonat ursprungligt
-it och -1, utan bada skrivs normalt \it\, ibland \id\ alt. \ip\, utan hinsyn
till vilken av dndelserna det dr fraga om (\atid\, /dzit, perf. part. av ldta,

11 Vissa undantag finns, bl.a. de 3lderdomliga formerna -umk i 1:a pers. samt -sk i 3:e pers.
Dessa forekommer dock uteslutande i diktcitat och dr dirmed sannolikt kopierade ur for-
lagan.
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20v:8 resp. \eigit\, eigid, 2:pers. pl. pres. av eiga, 14v:10). Den andra mojli-
heten ir att det dr friga om det negerande suffixet -#, d.v.s. firri-t. Bada
dessa alternativ ger vissa tolkningsproblem, och fullt klart ir i alla hindel-
ser att lisningen i O inte har stéd i nigon av de andra handskrifterna
(Finnur Jénsson 1931, 226).*

Tabell 25. Strof 24 (Dunbent: \D vnhent)).

o [o]reintioznvmz | glep2 hozna
HtU | hrein tioznvm glepz hozna
R Hreintioznvm gledz hozna
T Hzeintioznom gledz hozna
\%% Hrein tigenum | gledz hozna

Endast betydelselds ortografisk variation mellan O och HtU.

Tabell 26. Strof 25 (Tilsagt: \Til sagt\).

) Ravft gefr oplingr aftar
HtU | Reft gaf oplingr aftar
R Ravft gefr avolingr iaftar
T Rauft gef2 audling2 iaftaz
\4% Rost gefr odlingr iaftar

Morfologisk variation foreligger i vixlingen \gefr\ resp. \gaf\ (gefr resp.
gaf, av gefa). Formen gefr ir den som dterfinns i samtliga dvriga handskrif-
ter undantaget just HtU; gaf dr dirmed unik for denna text.

Unik f6r HtU idr ocksd skrivningen \Reft\, och samtliga dvriga hand-
skrifter har skrivningar som &terger samma ordform som O, d.v.s. rost.
Skrivningen \Raft\ ger ett antal dtminstone teoretiska ordformer, t.ex.
perf. part. av verben resa ‘fa pd glid” och rasta ‘gora ren’. Det innebir att
variationen kategoriseras som lexikalisk av typ 1, dven om det onekligen
innebir ritt stora tolkningsproblem med de nimnda ordformerna pa denna

12 Det dr virt att notera att det vid fler tillfillen i DG 11 férekommer att vintad mediopassiv-
dndelse skrivs pd ett sitt som sammanfaller med obetonat -7t/-id, nimligen \latid\ (27r:12)
resp. \attid\ (33v:27). Dessa tvé skrivningar ir i ett diktcitat av Viga-Glamr som i DG 11
férekommer vid tv4 tillfillen. R har hir \Lattiz\ (Finnur Jénsson 1931, 88). Skrivningarna
i DG 11 behandlas av Heimir Palsson 2010.
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plats. Den vanliga tolkningen av den kenning som detta ord ingar i dr rost
(t.ex. lingdenhet’ och ‘vig’) jastar (jist’) f6r ‘6I. Det skall dock noteras att
lisningen dstar ir unik for O och HtU, och samtliga 6vriga handskrifter
dterger genitiv av jostr (Finnur Jénsson 1931, 227). Det dr naturligtvis méj-
ligt att rost dstar (t.ex. ‘kirlekens vig’) skulle kunna fungera som en ken-
ning i ndgot sammanhang, dven om den veterligen saknar parallell. Det bor
vidare framhallas att skrivningen \Ravft\ i O ocksi skulle kunna represen-
tera ordformen raust ‘rost’, med kenningen raust dstar ‘kirlekens rost’ som
resultat. Aven om inte heller den mig veterligt dr belagd ir det inda en
teoretiskt sett fullt majlig kenning.

Tabell 27. Strof 26 (Ordskvidubdttr:\O rpz quipo hattr\).

o) Fvff baytr fylkir eifo
HtU Fvfl baytr fylkir eifo
R Fvs baytr fylkir eifv
T Fuf} baytz fylkiz eifo
W Fulfl bzytr fylker eifu

Ingen variation foreligger 6ver huvud taget mellan O och HtU.

Tabell 28. Strof 27 (Alagshdttr: \Alag{ hattr\).

0] Jikallda bravt eifv eik | varp vd |en |Dbleika
HtU Jikallda {kar ek | olldv eik var {vd en | bleika
Ifkalda {kal* ec | oldv eik | var {vd en | bleika
j fcalda fcazeg |auldo |eik |vaz fud |in | bleika
I {kallda bzatt olldu |eik |var {4din bleika

z[-[=

*  1300-talsrittelse foreligger. Huvudtextens skrivning har di rittats, enl. Finnur Jénsson

(1931, 228) och Faulkes (2007, 43), till ordformen skar.

I detta fall finns hela tre fall av lexikal variation. Den forsta dr den mellan
\bravt\ (d.v.s. verbformen braut av brjéta) resp. \[kar ek\, vilket faller inom
lexikal variation typ 2. Ordformen skar aterfinns i T, medan R har skal.
Ordformen braut iterfinns forutom i O ocksa i W (Finnur Jénsson 1931,
228). Finnur Jénsson (loc. cit.) liser i O \bratt(?)\, men Grape & al. (1977b,
171) papekar att ovanstiende lisning ir den ritta.
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Det andra fallet av lexikal variation ir vixlingen \eifv\ (eisu, av eisa)
resp. \olldv\ (pldu, av alda); ocksi den ir av typ 2. Lisningen efsu ir unik
for O, och samtliga andra handskrifter har pldu. Mgjligen har eisu inkom-
mit frin foregdende strof, dir denna ordform ocksa férekommer, ocksa dir
i kombination med verbet brjdta. En sddan {6rvixling dr littast att tinka sig
inom ramen for O, eftersom verscitaten hir stir intill varandra pé samma
rad (majligtvis ej sa i forlagan, men i sa fall pd tva rader intill varandra).

Det tredje fallet dr vixlingen \varp\ resp. \var\ (vard resp. var, d.v.s.
verda resp. vera), vilket faller inom lexikal variation typ 1. Lasningen i O ir
unik, men vixlingen kan knappast sigas forindra innebérden av textav-
snittet.

Tabell 29. Strof 28 (Tviskelft: \Tvifkelft\).

o vanba[v]g( veiti {endir
HtU V anbavgf veiti {endir
R Vanbavg{* veitti {endir
T Vann baug{ veitti fendiz
W% Vandbdug( veiti fender

*  1300-talsrittelse foreligger. Huvudtextens skrivning har rittats genom att \n\ har forsetts

med ett horisontellt forkortningsstreck, med \Vannbavgf\ som resultat (se Finnur Jénsson
1931, 228).

Hir foreligger variation mellan O och HtU i det att den forstnimnda tex-
ten i det forsta ordet har DG 11:s normalrepresentation fér kort /n/,
medan HtU har normalrepresentationen for lingt /n/ (Thorell 1977a,
XIV). Denna ordform normaliseras oftast vandbaugr, och det finns exem-
pel pd att konsonantkombinationen /nd/ i DG 11 assimileras till lingt /n/,
t.ex. fundit (av finna) skrivet \fvnit\ (21v:16) resp. \fvfjit\ (37r:28). Dirmed
kan skrivningen i HtU mycket vil vara avsedd att dterge den vintade ord-
formen. Skrivaren av DG 11 skiljer normalt pd langt och kort /n/, men
samtidigt finns ett antal fall dir langt /n/ skrivs med enkelt \n\ (de flesta
dock i obetonad position, t.ex. \hamarin\, hamarrinn, 14v:2, Gylfaginning).
Mjligen kunde det siledes vara forsvarbart att utlisa vannbaugr i O, men
med stor sannolikt har skrivaren avsett kort /n/ i denna position, med ett
ord vanbaugr som resultat. O och huvudtexten av R dr ensamma om att ha



OVERSIKTEN OVER HATTATAL I DG 11 4TO 131

representation for kort /n/ i denna position (Finnur Jénsson 1931, 228).
Representation for ldngt /n/ delar HtU med 1300-talsrittelsen i R (se
ovan) och T; skrivning med \nd\ féreligger endast i W.

Virt att notera ir att skrivningen \veiti\, som férvisso sammanfaller i O
och HtU, for 6vrigt endast delas av W. Resterande handskrifter har lingt
/t/, vilket resulterar i en preteritumform.

Tabell 30. Strof 29 (Detthent:\D etthent)).

o) Tvaer | mvn ek hilmi | hyrvm | heim{ | viftir | o tviftar

HtU | Tver man ek hilmi hyrviz | heim{ | viftir o tviftar

R Tver | man ec hilmi | hyrvmz | heim{ | vift er* | otviftar
T Tueiz | man ec hilmi | hyzom | heim{ | uifti2 | otuiftaz
W | tver man ek hilmi | hyrum | heim{ |vifter | otviftar

*  1300-talsrittelse foreligger. Huvudtextens skrivning har rittats genom att ett streck har
dragits mellan \t\ och \e\ fér att binda ihop dessa, med \vifter\ som resultat (se Finnur
Jonsson 1931, 229 och Faulkes 2007, 43).

Morfologisk variation féreligger i vixlingen \mvn\ resp. \man\. O ir
ensam om att ha formen \mvn\ (Finnur Jénsson 1931, 229). Bida varian-
terna anvinds ocksd for 6vrigt i DG 11, med ritt jimn fordelning (Thorell
1977b, 242).

Variation féreligger ocksé i vixlingen \hyrvm\ resp. \hyrvm\, vilket
maste kategoriseras som lexikal variation av typ 1, och det finns teoretiska
tolkningsalternativ f6r den senare skrivningen i ordformerna hyrrum/hyjr-
rum. Finnur Jonsson (1931, 229) noterar inte avvikelsen i HtU, men som
tabellen ovan visar har 6vriga handskrifter en skrivning med representation
for kort /r/. Kapitilen \r\ ir i DG 11 normalrepresentationen for lingt
/r/, men den anvinds ocks3 initialt (Thorell 1977a, XI). Ett antal beligg
finns pa att icke-initialt kort /r/ skrivs med denna graftyp (se t.ex. Thorell
1977b, 217, skrivningarna av namnet Haraldr), men dessa ir fa. Det ir alltsa
sannolikt att skrivaren i detta fall har avsett att aterge ett lingt /r/, och
denna skrivning star isolerad bland de &vriga handskrifterna.
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Tabell 31. Strof 30 (Draugshdttr:\D ravg{ hater\).

O poll bip ek hilmif | hylli. hallda grena | fkiallda
HtU | Poll bip ek hilmif | hylli. |hallda | grefa | fkiallda
R Pboll bid ec hilmi{ | hylli halda greenna | fkialda
T Holl bid ek hilmis | hylli hallda grgnna | {ciallda
W poll[...] | [bid] ek hilmif | hylli hallda greenna | {kiallda

Morfologisk variation kan iakttas i vixlingen \graena\ resp. \grena\. Som
ovan framhélls skiljer skrivaren av DG 11 som regel mellan kort och lingt

/n/ (\n\ resp. \n\/\\VV\n\; se Thorell 1977a, XI och XIV), dven om ett

antal undantag finns. Det ir alltsa troligt att det ir just formen grena (bl.a.

ack. pl. mask. och ack. sing. fem.) som skrivaren har avsett skriva i O, inget

annat. Lisningen grena férekommer endast i O, och med tanke pa att

skjalda ir substantivet som detta adjektiv kongruerar med ir naturligtvis en
form i gen. pl. att vinta.

Tabell 32. Strof 31 (Bragarbdttr: \B ragar hattr\).

5

Stalf

{tockvi

{famir

dynblacka {tin gepl mifjaz
HtU | Stalf dynblacka | ftockvi {tingep{ | {amir mifaz
R Stalf dynblacka | ftavcki* {tinged{ | famir miNaz
T Stals dyn blacka | ftauckui {tinngeds | famir minnaz
\W% [S]talf | dynblakka | [stokk]vi {tinn gedf | famer minnaz

*

1300-talsrittelse féreligger. Huvudtextens skrivning har rittats genom att ett supralinjirt

\W\ har placerats dver \k\, med \ftavck’v i\ som resultat (se Finnur Jénsson 1931, 229 och
Faulkes 2007, 43).

Endast betydelselds ortografisk variation mellan O och HtU.

Tabell 33. Strof 32 (Lidhendum: \L iphendvm)).

O el |preifz |{karpt |vm |fkvla. |fky{ |fnarvinda |lindar
HtU |el |pzeifz |fkarpt |vm |fkvla. |{kyl |{narvinda | lindar
R El |preifz |{karpt |of |fkvla |fkys |{narvinda |lindar
T El |pzeiffc |fcazpt |of |fcula |- {nazuinda | lindaz
\%% El |preifz |{karpt |um |fkvla |fky{ |{narvinda |lindar
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Endast betydelselds ortografisk variation mellan O och HtU.
Lisningen um delar O och HtU med W; R och T har of (jfr strof 2).

Tabell 34. Strof 33 (Veggiat: \V eggiat)).

(0] Lif{ var |ran |at | ravnvm |reidd | {verp | {kapat | miok | ferpvm

HtU | L iff |var |ran |at|ravovm |reidd | fverd | {kapat | miok | ferpvm

Liff |varp |rin |at | ravovm | red* | {verp |{kapat | mioc | ferpvm

R
T Lifs |vaad |2an |at | 2aupom |2eid | {ue2d | {capad | miok | feadom
w

Liff | vard |rdn |at | raunum |reid |{verd |{kapat | migk | ferdum

*  1300-talsrittelse féreligger. Huvudtextens skrivning har rittats genom att man har f6rsékt

att omforma \e\ till \i\ samt genom att ett \v\ har placerats efter \3\, med \ridv\ som
resultat (se Finnur Jénsson 1931, 230).

Endast betydelselds ortografisk variation mellan O och HtU.

O och HtU har bida var, medan ovriga handskrifter har vard (Finnur
Jénsson 1931, 230). Dessutom enas O och HtU i den gemensamma lis-
ningen \reidd\ gentemot ovriga handskrifter. T och W har \zeid\ resp.
\reid\, medan huvudtexten i R har \red\ och 1300-talsrittelsen i densamma
\ridv\ (loc. cit.).

Tabell 35. Strof 34 (Flagdalag: \F lagpalag)).

O Flavi{t bio |folka | treyftir fagr fkiolldvzvztvme | elldvm
HtU |F lavlt |bio |folka | treyftir fagr {kiolldvzvitvm | elldvm
R Flavit bio | folka | treyftir fagr fkioldvpvitvm* | avldvm
T Flauft bio |folca | teeustiz | fagz {cioldupoftoms | auldom
\%% Flauft bio | folka | treyfter | fagr {kiollduduztum | olldum

*  Nasalstrecket dr mycket svagt.

Hir foreligger ortografisk variation mellan O och HtU i det nist sista
ordet genom att O later grafen \t\ foregds av \z\, medan HtU har lingt s i
samma position. De skrivningar som aterfinns i 6vriga handskrifter repre-
senterar dock ordformen fagrskjoldudustum (t.ex. Faulkes 2007:18) och det
innebir att O och HtU har en gemensam avvikelse. Det ir virt att notera
att en liknande utformning av superlativindelsen férekommer senare i
strof 34 i HtU, nimligen \biartvecivzvitv\ (av bjartveggiadr, 53v:22), vilket
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svarar mot \biartveci’vp'vitv\ i R (48v:9). Intressant nog har alltsa en rit-
telse foretagits i R just i den position som motsvarar den felaktiga lis-
ningen i HtU. Jag avser aterkomma till tolkningen av detta faktum i ett
annat sammanhang.

O och HtU har ytterligare en gemensam lisning gentemot dvriga hand-
skrifter, nimligen i friga om \elldvw#7\, vilket maste vara dat. pl. av eldr.
Samtliga 6vriga handskrifter har skrivningar representerande ordformen
oldum, dat. pl. av old ‘folk’ (Finnur Jénsson 1931, 231).

Tabell 36. Strof 36 (Pribent:\P rihent\).

o hriftiz hvatt pa er reiftiz
HtU Hriftiz hvatt pa er reiftiz
R Hrifti hvatt pa er reiftiz
T haifti huatt pa e2 2eiftiz
W Hrifti hvatt pa er reiftiz

Endast betydelselos ortografisk variation mellan O och HtU.

5.2. Sammanstillning av avvikelser samt 6verensstdmmelser

I det foljande diskuteras inledningsvis avvikelserna mellan O och HiU, och
ddrefter 6verensstimmelserna mellan dem  den ena sidan gentemot 6vriga
handskrifter 4 den andra.

Tabell 37. Ortografisk variation: vixlingen \zt\ resp. \{t\.

Strof o HtU
34 \fagr {kiolldvzvztvm\ | \fagr {kiolldvzv{tvm\

P4 denna plats behandlas endast den grafiska variationen mellan \zt\ resp.
\ft\ i O resp. HtU; den gemensamma avvikelsen i dessa tva handskrifter,
d.v.s. \z\ gentemot \p\ eller \3\ i de 6vriga, behandlas i samband med tabell
43 nedan. Representationen av /s/ intill /t/ férindras under medeltidens
ging i islindsk skrift. Bruket att skriva superlativindelsen \zt\ (d& den
foljdes av dndelse) blir vanlig pd 1300-talet, och innan dess var den vanli-
gaste skrivningen \ft\ alt. \st\ (Stefin Karlsson 1989, 38). Skrivningen i
HtU, d.v.s. \ft\, dr diirmed &lderdomligare, men i DG 11 férekommer ocksé
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for ovrigt rikligt med \{t\-skrivningar i superlativindelser (t.ex. Thorell
1977b, 201, adj. fagr; 204, adj. forn). Som framgdr av diskussionen vid tabell
43 ir det mojligen sd att just denna lisning i O ir avskriven efter samma
forlaga som HtU, eftersom det dr friga om ett for dessa texter gemensamt
fel som ej foreligger i ndgon annan handskrift (se ovan). Oavsett orsaken
till denna lisnings uppkomst har variationen mellan \{\ och \z\ troligtvis
sitt ursprung hos skrivaren av DG 11.

Tabell 38. Ortografisk variation: avvikande bruk av suspensioner.

Strof () HtU

4 \ft’\ \ftozvm\
1 \avdni\ \allmilldz\
18 \-h.\ \hlavck\
22 \'h.\ \hafar\

I samband med redovisningen av dessa skrivningar vid respektive versrad
konstaterades att forkortningsbruket avviker frin det i DG 11 allminna
och veterligen dven frin det i dvriga islindska handskrifter (till skillnad
fran suspensionen \h'.\ for beitir i strof 1). Mojligen kan dock bruket av
suspension i dessa fall vara motiverat av O:s funktion. Denna text ir
endast avsedd att utgdéra minnespunkter for Hattatal, inte en fullstindig
nedteckning. Det ir inte nodvindigt att dessa ordformer framstar tydligt
eftersom dikten dndd ges i ett mycket fragmentariskt skick. Méjligen kan
suspensionerna vara motiverade av platsbrist. Skrivaren tycks ha strivat
efter att inleda varje ny rad pa sidan med en ny versrad och inte fortsitta
stroferna pd nista rad. Sdledes kan han ha tillgripit suspensioner i dessa fall
for att klara denna strivan utrymmesmissigt. En faktor som ocksé kan
spela in dr att skrivaren dr medveten om att en fullstindig text foljer direkt
efterdt, och denna vetskap ger skrivaren majligen storre frihet att férkorta
kraftigare (framhallet av Heimir Pélsson i Martensson & Heimir Pélsson
2008, 148).

Tabell 39. Fonologisk variation.

Strof o) Ht Lemma
20 \h'’elir\ \H eler\ héla
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Denna variation ligger inget till forhillandet mellan de tvd undersokta
texterna. Diremot pekar den pa att skrivaren i O har identifierat vilket
lemma det dr friga om och direfter gjort en fonologisk analys.

Tabell 40. Morfologisk variation.

Strof | O HtU Lemma | Kommentar

9 \Vox\ |\Vex\ |vaxa O ir ensam om vdx resp. ox (Finnur
J6nsson 1931, 220).

13 \fa\ \feer\ fd HtU ir ensam om fer (ibid., 221).

23 \Firit\ | \Firiz\ | firra O ir ensam om \Firit\ (ibid., 226).

25 \gefr\ | \gaf\ gefa HtU ir ensam om gaf (ibid., 227).

30 | \grena\ | \grefa\ |grenn O ir ensam om grena (ibid., 229).

[ tre av dessa fall har alltsd O en morfologisk variant som den ir ensam om,
men det skall noteras att variationen inte dr sirskilt stor. I vissa fall dr det
friga om en variant som komplicerar det syntaktiska sammanhanget, t.ex.\
Firit\ och \grena\, men da endast forsta versraden star med blir detta sanr
manhang indd nagot oklart. Det dr alltsd littare att tinka sig att sddan
variation uppstar inom ramen for O in i sjilva dikten.

Det dr naturligtvis méjligt att en gemensam férlaga skulle kunna gene-
rera variation av ovanstdende slag. Man maste dock i sa fall rikna med att
skrivaren av DG 11 i dessa fall har gjort dndringar av forlagan alternativt
skrivit fel, i antingen O eller HtU. I de fall da vixling foreligger mellan
verbform i sing. resp. pl. (fer resp. fd) samt pres. resp. pret.(gefr resp. gaf)
mdste man tinka sig att vixlingen har sin grund i medvetna férindringar av
skrivaren; denna variation dr knappast resultatet av rena avskriftsfel. For
att ta reda pd huruvida skrivaren av DG 11 tillit sig dndringar av detta slag
kravs dock att man studerar handskriften ingdende i sin helhet och kartlidg
ger dess ortografi. Endast O och motsvarande text i HtU ger inte tillricklig
information for att ta stillning i denna friga.



OVERSIKTEN OVER HATTATAL I DG 11 4TO

Tabell 41. Lexikal variation 1.

137

Strof | O HtU Kommentar
3 \baga\ (baggr) | \baga\ (bdgi) O ir ensam om baggi (ibid., 216).
9 \ropnan\ \rodna\ (rodna) O ir ensam om rodnan (ibid., 220).
(rodnan)
11 \avdm\ \allmilldz\ HtU ir ensam om allmildr (ibid., 221).
(audmildr) (allnildr)
13 \mapar\ (?) \merpar\ (nerd) | O ir ensam om \mapar\ (ibid. 221).
16 \vifi\ (visir) \vifa\ (visi) O ir ensam om visir (ibid., 222).
25 \Ravft\ (rost) \Reft\ (t.ex. resa | HtU ir ensam om raest (ibid., 227).
alt. rasta)
27 \varp\ (verda) | \var\ (vera) O ir ensam om verda (ibid., 228).
28 \vanba[v]g{\ \V afbavgf\ O delar van- med huvudtexten i R,
(vanbaugr) (vandbaugr) medan vann- delas av
1300-talsrittelsen
iR samt T. (W har vand-; ibid., 228.)
29 \hyrvm\ (hyjrr, | \hyrvm\ (t.ex. HtU ir ensam om hyrrum/hyrrum
adj.) hyrr) (ibid., 229).

Denna variation har ofta sin grund i att en mindre ortografisk skillnad
genererar ett nytt lemma, s t.ex. \baga\ resp. \baga\ samt \vanbavgf{\ resp.
\Vanbavg(\. I vissa fall ir det friga om grafiskt och semantiskt nirbeslik-
tade ord, t.ex. \varp\ resp. \var\, och i vissa fall kan den nya ordformen ha
sitt ursprung i att en graf har uteglomts, t.ex. \mapar\ resp. \marpar\.
Ocksa dessa typer av variation kan man mycket vil tinka sig uppstd vid
avskrift, i synnerhet som sagt nir texten ir fragmentarisk och det storre
sammanhanget dr oklart.

Liksom i fraga om foregdende kategori, ir det mojligt att en gemensam
forlaga skulle kunna skapa variation av ovanstiende slag, dven om man
behdver mer information om skrivarens arbetssitt for att kunna ta still-
ning till huruvida det dr sannolikt eller inte. Det skall dock framhillas att
det dr friga om ganska méinga fall av variation pa en ritt liten textmingd, i
synnerhet om man riknar med fallen av morfologisk variation.
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Tabell 42. Lexikal variation 2.

Strof | O HtU Kommentar

18 \en\ (en) \at\ (az) O ir ensam om en (ibid., 224).

19 \vm\ (um) \ok\ (0k) Ovriga handskrifter har of (ibid.,
225).

27 \bravt\ (brjdta) | \Lkar ek\ (skera) Lisningen skar ek delas av
rittelsen i R (huvudtexten har skal
ek) samt T; W har braut (ibid.,
228).

27 \eifv\ (eisa) \olldv\ (a/da) O ir ensam om eisa (ibid., 228).

Denna kategori innebir hégsta graden av variation mellan O och HtU.
Antalet exempel inom denna kategori dr dock ritt fa, och i tvd fall dr det
fraga om obetonade smiord. Av dessa sammanfaller HtU i ett fall med
ovriga handskrifter (en resp. at), och i ett annat gor O det (um resp. of), och
just det faktum att det dr smdord kan kanske férklara att variation har upp-
sttt.

Det tredje exemplet i tabellen pekar dock mot att O har ett annat
ursprung dn HtU. De tvd varianterna \bravt\ resp. \fkar ek\ ir grafiskt
olika och forvixling mellan dem uppstir knappast vid avskrift. Likasa har
bada varianterna st6d i andra handskrifter; det dr alltsa inte friga om isole-
rade forekomster. Det ter sig synnerligen osannolikt att ordformen braut
har uppstatt i O resp. W helt oberoende av varandra, och i friga om denna
lisning maste O och W bygga pa en gemensam tradition, skild frin den
som HtU representerar. Bade brjdta och skera forekommer dessutom vid
fler tillfillen i Héttatal med ett objekt betydande ‘hav’ eller ‘vag’; paralleller
finns dirmed f6r bada varianterna.’

Lemmat eisa i O vid variationen mellan eisa och alda har som redan
nimnts inte stod i ndgon annan handskrift. Eisa har majligen sitt ursprung
i féregiende versrad, som ocksd slutar med detta lemma, dessutom i oblik
form. Denna forvixling ir litt att forestilla sig inom ramen for O, efter-
som eisa ddr stir pa samma rad (majligen pa skilda rader i f6rlagan, men da
raderna intill varandra). Detta tyder ytterligare pa att O inte har tillkommit
i samband med DG 11, utan i ett annat sammanhang. Direfter har detta fel
uppstitt vid en avskrift av O, méjligen vid nedteckningen i DG 11.

13 Ett exempel med brjdta, strof 74, rad 5—6 (Finnur Jénsson 1931, 245), och tvd exempel med
skera, strof 34, rad 3 resp. strof 78, rad 1 (ibid., 231 resp. 247).
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I nedanstiende fall uppvisar O och HtU en gemensam avvikelse gente-
mot Gvriga handskrifter. I friga om variationen gentemot reidd foreligger
variation mellan R, T och W, och di redovisas dven dessa skrivningar.

Tabell 43. Fall dir O och HtU tillsammans avviker.

Strof | DG 11 Ovriga hss
2 um - of
\v#\ i bdde O och HtU
15 grimmu grimu
\grimo\ resp. \grimo\
20 | fyrir at
\fyrir\ resp. \fyrir\
25 dstar jastar, gen. av jostr.
\aftar\ resp. \aftar\
33 var - vard
\var\ i bdde O och HtU
33 reidd - \red\ (R, huvudtext), \ridv\ (R, rittelsen),
\reidd\ i bide O och HtU \2eid\ resp. \reid\ (T resp. W)
34 fagrskjoldustustum (?) fagrskjoldudustum
\fagr {kiolldvzvztvm\ resp.
\fagr {kiolldvzv{tvm\
34 eldum 3 oldum
\elldvm\ i bide O och HtU
36 bristisk bristi
\hriftiz\ resp. \Hriftiz\

[ inte s fa fall enas O och HtU i en gemensam lisning som avviker fran
ovriga handskrifter. Tydligast dr skrivningarna \fagr {kiolldvzvztvm\ resp.
\fagr {kiolldvzv{tvm\, vilka representerar ett gemensamt fel i O och HtU.
Ett naturligt antagande vore naturligtvis att O hade skapats utifrin forla-
gan till HtU, enligt Finnur Jénssons pastdende (se ovan). Ovanstiende
genomgang visar dock att sa knappast kan vara fallet. Det stora antalet
isolerade skrivningar i O tyder pi att denna text har skrivits av en eller
flera ganger utan st6d av en komplett Hittatal-text. Vissa av dessa avvikel-
ser hade knappast uppstatt om det storre syntaktiska sammanhanget fram-
gick. Dessa smaavvikelser hindrar dock inte att O skulle bygga pi samma
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tradition som HtU. Diremot utesluter férekomsten av verbformen braut i
O ett sadant antagande, eftersom denna lisning ocksa foreligger i W.

Hur skall di 6verensstimmelserna mellan O och HtU forklaras? I sjilva
verket dr det ritt naturligt att sidana har uppstatt eftersom skrivaren fak-
tiskt hade tillgang till savil férlagan till O som en fullstindig (fram till strof
56) version av Hittatal. Att skrivaren i enstaka fall har gatt till den kom-
pletta versionen och tagit lisningar dirifrin ir ingen orimlig tanke, t.ex.
om forlagan av ndgon anledning har varit skadad. I synnerhet verkar denne
ha gatt till férlagan till HtU {6r de senare strofcitaten i O, t.ex. for stro-
ferna 33 och 34. Det ir naturligtvis svart att leda detta scenario i bevis, och
overensstimmelserna kan ha andra férklaringar. Trots allt ir t.ex. ordfor-
men fagrskjoldudustum inte sirskilt frekvent, och de avvikande skrivning-
arna av den kan bero pi att skrivaren har misslyckats med att aterge en
ovanlig ordform.

6 Slutord

Dessa slutsatser kan alltsa dras utifran ovanstiende genomging:

1. O bygger sannolikt pa ett fragment av en frin borjan (méjligen) komr
plett 6versikt 6ver Hattatal. Troligtvis bestod fragmentet av en sida,
med hinsyn till hur mycket text som finns pa fol. 48r. Hade skrivaren
haft tillging till mera text hade troligen hela sidan fyllts ut.

2. O:s uppbyggnad tyder pi att texten frin borjan har haft en didak-
tisk funktion. I de allra flesta fall har versmattet skrivits med majus-
kel eller kapitil, och om tva verscitat stir pa samma rad har skriva-
ren bemddat sig om att limna avstand mellan dem. Pa detta sitt ir
det litt att orientera sig pd sidan. Dessutom har skrivaren tillitit sig
att gora férkortningar som for 6vrigt inte férekommer 1 DG 11, san-
nolikt for att klara av att uppnd den ovan nimnda sidlayouten.

3. O:s funktion i DG 11 var troligtvis att komplettera HtU med nam-
nen pa versmaitten fram till strof 36. Av de 33 namn pa versmaitt som
finns i O forekommer endast 15 i HtU, och av dessa stir bara 12 i
anslutning till den strof dir versmattet férekommer.

4. O har sitt ursprung i en annan version av Hittatal in forlagan till
HtU, med hinvisning till lisningar som ir gemensamma fér O och
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andra handskrifter. Viktigast dr férekomsten av ordformen braut
(av brjdta) i strof 27, och denna lisning delar O med W. HtU har hir
skar ek, vilket delas av T samt en 1300-talsrittelse i R.

5. Ivissa fall har skrivaren méjligen gitt till den fullstindiga versionen
av Hattatal, forlagan till HtU, och s6kt lisningar, med hinsyn till ett
antal 6verensstimmelser mellan O och HtU gentemot dvriga hand-
skrifter. Till exempel har bide O och HtU skrivningar represente-
rande ordformen eldum (av eldr) i strof 34 dir samtliga 6vriga hand-
skrifter har skrivningar som representerar ordformen oldum (av

old).

O har troligtvis skrivits av en eller fler ginger med hinsyn till de minga
isolerade skrivningarna i denna text. I synnerhet skrivningeneisu f6r vintat
oldu i strof 27 tyder pa detta, eftersom eisu sannolikt har sitt ursprung i
foregaende strof. I O stir dessa tva versrader mycket titt (pd samma rad),
och da dr det ldtt att tinka sig att forvixling har intriffat.
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SUMMARY

The Register of Hdttatal in Codex Upsaliensis of Snorra Edda, DG 11 4to:
Its function and origins

Keywords: Hdttatal, Snorra Edda, Codex Upsaliensis, Textual Criticism.

The subject of this paper is the register over Hdttatal, called O, which is to be
found in the manuscript DG 11 4to, the so-called Uppsala-Edda. O consists of
the first verse line of the first 36 strophes (strophe 35 is missing) of Hattatal,
accompanied by the name of the specific verse form. The aim of the article is
twofold. The first purpose is to investigate why this register has been included in
a manuscript of Snorra Edda, when it is directly followed by a complete Hdttatal-
text (56 strophes), here called HtU. The second purpose is to investigate the
textual background of O, that is to say, if it was copied from the same exemplar as
HtU (as Finnur Jénsson 1931 claimed).

It seems that the purpose of this register in DG 11 4to is to be a complement to
HtU regarding the names of the verse forms: of the 33 names in the register, only
12 stand together with their respective strophe in HtU. One explanation for the
fact that the register ends with strophe 36 is that the exemplar was fragmentary,
and that it consisted of one page only. The textual origin of O is not the same
as that of HtU. The most important difference between the two texts is O’s
reading braut (of brjéta) in strophe 27 where HtU has skar ek. O shares its reading
with Codex Wormianus, whereas the reading in HtU is also found in Codex
Trajectinus and a 14-century correction in Codex Regius. It seems, however, that
the scribe in some cases has turned to the same exemplar as that of HtU, as these
two texts share a number of readings where all other manuscripts diverge. One
example is eldum (of eldr) in strophe 34, where all other manuscripts have pldum
(of gld). It appears that the register represented in O has been copied once or twice
independently of a complete version of Hdtratal before it was copied into DG
11, as there are quite a few readings that are only in this text. One example is the
reading eisu in O where HtU has pldu, which is shared by all other manuscripts.
This is in strophe 27, and the previous verse line in strophe 26 in O ends in eisu. It
is thus easy to see how this error has occurred when a scribe is copying an O-text,
as he/she only copied the last word of the wrong verse line. It is less likely that this
confusion would take place in a complete text of Hdttatal, as there is much more
text between the two lines there.
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EFNISAGRIP

Hoéfundur fjallar um yfirlitid (O = Oversikt) yfir Héttatal & fol. 48 i handritinu
DG 11 4to, Uppsala-Eddu og radir erindi pess i handritinu og uppruna. Pad er
nidurstada hofundar ad yfirlitid hafi einkum verid skrifad i handritid vegna pess ad
pad geymir 33 hittaheiti par sem kveedistextinn i handritinu (i greininni nefndur
HtU) hefur adeins 12 heiti 4 samsvarandi stodum. Yfirlitid birtir eitt til tvd visuord
ur hverri visu og neastum alltaf heiti hattarins. Pvi lykur med visu 36 i Hattatali,
en visu 35 vantar, pannig ad einungis eru skrifud upphéf 35 visna. Um uppruna
hafa menn einatt fallist 4 skodanir Finns Jénssonar (1931) og talid yfirlitid byggja 4
kvadistextanum (HtU). Greinarhéfundur kemst ad annarri nidurst6du og synir ad
leshaettir i O svara betur til annarra gerda en Uppsala-Eddu. Mikilvagasta demid
ad hans mati er ad O hefur i visu 27 pt. so. brjdta, braut par sem HtU hefur skar ek.
Sagnmynd O er einnig ad finna { Wormsbdk. Pé virdist skrifari alloft hafa lagfert
textann eftir HtU. Hofundur telur ljést ad forrit O hafi ekki verid lengra og adeins
4 einni sidu. Pad hafi verid afritad med skrifaravillum og lestrar einu sinni eda
tvisvar d0ur en afritid i DG 11 var gert.
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