ELMAR GEIR UNNSTEINSSON

SALA OG OHEIDARLEIKI
[ HAVAMALUM!
Tuilkun og tilkunarsaga 8. og 9. visu Gestapdttar

I Inngangur

Um margar aldir hefur Hdvamdlum verid sungid mikid lof. Sérstada
Hévamadla er p6 slik ad lofid verdur oft blendnara en pegar 6nnur
eddukvaedi eiga { hlut. Sjilfsagt er ad hrifast af listfengi og ordkynngi
jafnt i Voluspd og Hévamalum en adeins hin sidarnefndu eru talin geyma
mikilveegan sidabodskap sem gati stundum dtt erindi vid f6lk enn i dag.
En hver er pessi sidabodskapur? Er eitthvert vit i honum? Er hugsanlegt
a0 bodskapurinn sem vid teljum okkur sja sé ad einhverju leyti okkar eigin
tilbuningur? Textinn er okkur fjarleegur bedi i tima og menningarheimi
og pvi getur talkun ymissa orda verid miklum vandkvedum had. Einnig
er textinn oft birtur med peim hatti — t.d. med nutimastafsetningu — ad
meelandinn virdist neer okkar merkingarheimi en liklegt md telja. Pannig er
oft kosid ad fela framandleika textans frekar en ad gera honum hétt undir
ho6toi.

Allsterk hefd hefur myndast fyrir pvi ad tulka sidabodskap Havamala
i ljosi dyggdasidfradi Aristotelesar. Vitaskuld eru dkvednar hugmyndir,
t.d. um mikilvegi hugrekkis og gjafmildi, sem virdast samberilegar
og pd getur samanburdur verid til skilningsauka. En ég vil halda pvi
fram ad sidfredi Havamala sé einfaldari og nokkru bdgbornari. Allan
si0ferdisbodskap Hévamdla meetti vel fella undir einfalda sérhyggju; ad
markmid einstaklingsins sé ekkert annad en eigin dnzgja, hamingja eda
sela. Flestum ber saman um ad petta gangi gegn dyggdasidfradinni vegna
pess ad hin krefjist pess ad dyggdin sé naudsynlegt skilyrdi farseldarinnar,

1 Eg vil pakka Gunnari Hardarsyni fyrir yfirlestur og skemmtilegt spjall um efni pessarar
greinar. Eg lerdi margt af honum, sérstaklega vardandi almennar efasemdir um sidfradilega
tulkun ordsins sela. Einnig vil ég pakka Gisla Sigurdssyni, Trausta Dagssyni, Vilhjalmi
Arnasyni, Pérdisi Eddu Jéhannesdéttur og tveimur ritrynum Griplu fyrir ymsar godar
dbendingar og hvatningarord.
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en sliks skilyrdis sér ekki stad i Havamdlum. Vissulega er kveadid
mikilfenglegt listaverk og geymir djupar hugleidingar um dstand mannsins
i heiminum en par er ekki ad finna sidfredikenningu sem teygir sig Gt fyrir
sérhyggjuna.

Pad veeri ofmetnadur ad atla sér ad syna med dyggjandi hatti, { einni
grein, ad Havamal geymi ekkert nema sérhyggju. Tulkun min er adeins
eitt skref 1 pd dtt en varpar 4 sama tima ljési 4 ymis 6nnur deiluefni sem
Gtkljad verda med meiri vissu. Eg beini sjonum ad tdlkun tveggja visna — 8.
0g 9. visu — sem oft eru taldar gera selu ad pungamidju sidabodskaparins.
Tulkunarsaga visnanna er afar dhugaverd i sjilfu sér og par eru vissulega
mikilvaegar til skilnings Hivamdla. En ég feri rok fyrir pvi ad par bodi
hvorki dyggd né farsald i hefdbundnum skilningi. Par boda ekki dyggd
af pvi ad per leggja of mikla dherslu — samkveemt minni talkun — &
moguleika einstaklingsins til ad nd sinu fram med 6heidarleika. Paer boda
ekki heldur sidferdilega farseld pvi ad selan sem um radir virdist ekki taka
négu mikid tillit til annarra.

[ stuttu mali m segja ad nidurstada min sé st ad i Havamalum sé saelan
ekki meira en dnzgja eda skortur & vanseld. Oheidarleiki og 6dyggd eru
ekki i sjélfu sér andstaed selunni pvi ad pad sem raunverulega skiptir mali
er vinfengi, vinseldir og lidsstyrkur. Enda ma pannig halda lifi og prauka
i lagskiptu samfélagi par sem gott lif veltur mjog 4 v6ldum, freendsemi
og karlmennsku. Hid salurika lif er helst 4 feeri karlmanna sem kunna ad
draga til sin vold, adddendur og ambittir. P6 er salan stigskipt hugtak i
Hévamdlum pvi ad jafnvel féteekir og vanheilir geta fengid i henni einhverja
hlutdeild og lifid jafnan talid betra en daudinn sjalfur.

[ 2. kafla fer ég yfir tdlkun og tilkunarsdgu fyrri parta visnanna tveggja
— kollum peer seluvisurnar til hegdarauka — og pd kemur i ljés hversu
umdeild tdlkun peirra hefur verid. Eg syni par ad fyrri partarnir leggi
dherslu 4 tveer hlidar selunnar. Hinn sali verdur ad afla sér formalenda
en einnig ad geta treyst eigin démgreind. 1 3. kafla feeri ég rok fyrir pvi
ad ordid lof sé tvirtt i seluvisunum og takni athdfn i fyrri visu en dstand
i peirri seinni. Petta er mikilvaeg visbending um ad formalendur hins
sela purfi ekki endilega ad vera heidarlegir og pvi purfi lofid ekki ad
vera sannleikanum samkvaemt. I 4. kafla kafa ég dypra ofan i sidari hluta
seluvisnanna. Eg feri rok fyrir pvi ad hefdbundin talkun fyrri seluvisu
sé rong i grundvallaratridum. Su talkun gerir rad fyrir ordasambandi (ad
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eiga annars brjdstum 1) sem er einfaldlega ekki i textanum pegar hann er
greindur rétt setningafradilega. Ordasambandid finnst heldur hvergi nema
i skyringum 4 visunni eda ordabokum sem sampykkja skyringuna. Petta
bendir einnig til pess ad bodskapurinn sndist adallega um pad ad ekki sé
heaegt ad hafa dhrif 4 vidhorf eda skodanir annarra, pott eskilegt sé ad gera
ba ad medmalendum sinum. I 5. og sidasta kafla fer ég svo yfir rokgerd
visnanna { heild sinni og set fram talkunarlykil sem veltur 4 tvenns konar
greinarmun sem skdldid virdist gera 4 polanda og geranda annars vegar og
athéfn og dstandi hins vegar. Ad lokum fari ég stuttlega rok fyrir pvi ad
ekki hafi fundist g6d dstada til ad hafna einfaldri sérhyggju sem talkun 4
Hévamdilum.

I Saela og sjalfshol

Snemma i Hivamdlum md lesa pessar tvaer visur:*

8 0.
1. Hinn er sall 1. Sd er sell
2. er sér um getur 2. er sjalfur um 4
3. lof og liknstafi. 3. lof og vit medan lifir.
4. Odzlla er vid pad 4. Pviad ill rad
5. er madur eiga skal 5. hefir madur oft pegid
6. annars brjostum 1. 6. annars brjéstum ur.

Sumir ritskyrendur hafa bent 4 visurnar til studnings peirri skodun ad sela
sé¢ hofudmarkmid hins géda lifs samkvemt Havamdlum.3 Gudmundur
Finnbogason og Kristjin Kristjdnsson hafa gert sér mat ur samanburdi
4 Aristételiskri dyggdasidfraedi og sidabodskap Havamala.4 Ottar M.

2 Hér og annars stadar fylgi ég utgafu Gisla Sigurdssonar: Eddukvadi, utg. Gisli Sigurdsson
(Reykjavik: Midl og menning, 2014).

3 Gudmundur Finnbogason, ,Lifsskodun Hivamdla og Aristoteles,“ Skirnir 103 (1929):
85. Ottar M. Nordfjord, ,Hugtakakerfi Hévamala,“ Skirnir 179 (2005), 34. Simon Joh.
Agﬁstsson, »2Hugleidingar um Hdvamdl,“ Lesbok Morgunbladsins, 8. mai (1955), 258.
Hermann Pélsson, Hdvamdl i ljdsi islenskrar menningar (Reykjavik: Haskolautgifan, 1999),
33.

4  Gudmundur Finnbogason, ,Lifsskodun Hévamidla og Aristoteles,” 103 (1929), 84—102.
Kristjan Kiristjdnsson, ,Liberating Moral Traditions: Saga Morality and Aristotle’s
Megalopsychia,” Ethical Theory and Moral Practice 1 (1998), 408—412.
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Nordtjord hefur gert itarlegri tilraun til ad setja fram kenningu um hid
innra hugtakakerfi Hivamala en hann tulkar textann sem svo ad sxla sé &
feeri peirra sem hafa vit, sjélfredi, vini og vandamenn, og lifsgledi.>

Pad hefur tidkast ad leita vida fanga i Hiavamdlum til ad freista pess
ad skilja szluhugtakid betur. Vid peirri adferdafredi hreyfi ég engum
andmeelum i sjalfu sér. Hivamdlum er gjarnan skipt i nokkra élika parta
sem stundum eru taldir 6likir ad efni og uppruna og pvi talid ad villandi
geti verid ad tulka verkid sem eina samhangandi heild. A hinn béginn
pykir ekki otilhlydilegt ad grafast fyrir um fornnorraena heimsmynd med
[slendingasogur ad leidarljosi, pott afar likar séu innbyrdis.® Sama adferd
hlytur pvi ad vera gjaldgeng i rannséknum & eddukvadum, ad einhverju
marki. Mitt erindi { pessari grein er aftur 4 méti af 6dru tagi. Pad er nefni-
lega dsteda til ad etla ad saluvisurnar séu miklum mun margraedari og ill-
skiljanlegri en oft hefur verid talid. G6du heilli tel ég p6 ad ndkvaem tulkun
visnanna dypki skilning okkar 4 heimspeki og sidabodskap Havamala
svo um muni. [ pessum kafla mun ég varpa nokkru ljési 4 tilkunarségu
seluvisnanna og setja fram tillogu ad tulkun peirra.

Seeluvisurnar tilheyra svokélludum Gestapaetti sem oft er talinn nd frd
fyrstu visu ad peirri 77. eda mogulega tveimur til premur visum betur.
Fradimenn virdast langflestir sammala um ad sa pattur sé ein samhangandi
heild sem megi pa tulka sem slika. Pvi tel ég best ad beina sjénum
sérstaklega ad Gestapeetti i talkun seluvisnanna. Med pvi méti verda rok
min sterkari og tdlkunin ad sama skapi sennilegri. Pad er ad segja, ef
Hdvamal geyma sidabodskap er liklegast ad hann megi finna i Gestapeetti
og alltaf mogulegt ad adrir pattir — t.d. Loddfifnismal — kynni til ségunnar
ésamraemi. Eg mun pvi gefa hvers kyns samanburdi innan Gestapittar meira
vaegi en 6drum. A sama skapi skyldi gefa samanburdi innan Hdvamdla
meira vaegi en samanburdi & milli eddukvaeda eda annarra heimilda. Eg mun
pvi taka sérstaklega fram pegar tulkun min byggir & visum eda ordalagi
utan Gestapdttar. Ad pessu s6gdu vil ég po taka fram ad ég tel vera toluvert
samreemi { hugmyndaheimi Hdvamala, pvert 4 élika patti.

[ hefdbundnum islenskum ttgafum med skyringum er venjulega ekki
talid ad lesandinn purfi mikla hjilp vid tdlkun seluvisnanna. Liknstafir

5 Ottar M. Nordfjord, ,Hugtakakerfi Havamala,“ Skirnir 179 (2005), 35.
6 Sji, t.d., Vilhjalmur Arnason, ,Saga og sidferdi: Hugleidingar um tdlkun & sidfraedi
[slendingasagna,” Timarit Mdls og menningar 46 (2005), 21—37.
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eru sennilega gédir démar, lof er pd hrés, ddalla pydir erfidara en oftast er
engin skyring h6fd med seinni seluvisu. Vid getum kallad petta hefdbundna
talkun ordanna. En hinn hefdbundni skortur & skyringum er markverdur
af tveimur dstedum. Annars vegar ma leida r6k ad pvi ad visurnar geymi
mikilveegan lykil ad sidfredi og pekkingarfredi Hivamila, sem ddur er
getid. Hins vegar einkennist tulkunarsagan sjélf af miklum dgreiningi
og radaleysi frammi fyrir tulkunum sem virdast oft badi réttar og
fjarsteedukenndar. Eg vil pvi taka nokkur deemi tr pessari dhugaverdu sogu.

Textafredingurinn Karl Miillenhoff (1887, 255) 1ét pau ord falla ad
seluvisurnar possudu ekki vel inn i samhengid 4 milli 7. og 10. visu.” Hann
nefndi reyndar enga sérstaka dstzdu eda rok. Eirikur Magnusson visar i
ord Miillenhoffs og skilur pau greinilega sem svo ad visurnar hljéti ad vera
sidari tima vidbot.® Hann segir petta vera fraleitt en hefur pé ymislegt
vid paer ad athuga. Hann hélt pvi einardlega fram ad i linu 8.4 hefdi ritari
Konungsbdkar gert mistok og skrifad vid par sem dtti ad standa vit.9
Eirikur utskyrdi ekki ndkvemlega hvad hann taldi ama ad linum 8.4—6
dn pessarar breytingar enda hefur kenning hans ekki pétt sannfaerandi.*®
P6 md leida af leidréttingu Eiriks ad hann hefur talid edlilegra ad hafa
nafnord 4 pessum stad. Vel md vera ad Eiriki hafi annars pétt fyrri og
seinni helmingur 8. visu passa illa saman pvi ad pad virdist vera samdéma
alit margra. Gudmundur Finnbogason lysti pessu meinta misreemi afar vel:

Ef ,lof“ merkir hér hrés og ,liknstafir* milda déma, eins og menn
hafa hingad til haldid, pd verda bdi erindin hin versta lokleysa,
pvi ad lof og mildir démar eru einmitt peir hlutir, er madur verdur
ad eiga ,annars brjéstum i eda alls ekki, par sem enginn mun {

alvoru halda, ad Havamal telji pann szlan, sem ndg 4 af sjalfsholi og

mildum démum sjalfs sin um sjalfan sig!™*

7 Karl Miillenhoff, Deutsche Altertumskunde, 5. bindi (Berlin: Weidmannsche Biichhandlung,
1887), 255.

8  Eirikur Magnusson, ,Second Meeting of the Cambridge Philological Society, Lent Easter,
and Michaelmas Term, 1887, Proceedings of the Cambridge Philological Society 16/18 (1887),
11, nmgr. 1.

9 Sama grein, 11. Lika Eirikur Magnusson, ,First Meeting of the Cambridge Philological
Society, Michaelmas Term, 1884, Proceedings of the Cambridge Philological Society 9 (1884),
25.

10 David Evans, Hdvamdl (London: Viking Society for Northern Research, 1986), 79.

11 Gudmundur Finnbogason, ,Nokkrar athugasemdir vid Havamdl, Skirnir 103 (1929), 105.
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[ ritskyringum sinum vid Havamdl tekur David Evans undir pessi ord
Gudmundar og segir ad pad sé ekki samhljomur 4 milli helminganna.™
Hann pydir lof sem ,praise’ og liknstafi sem ,favour’ eda ,warm judgments*
og bendir 4, likt og Gudmundur, ad pad séu einmitt fyrirbaeri sem einungis
fdst ur brjéstum annarra.

Ivar Lindquist hefur einnig haldid pvi fram ad saluvisurnar stingi i
stuf ef hefdbundinni tulkun peirra er fylgt. Samkveemt honum gerir hin
hefdbundna tdlkun peer frekar dstzdulausar og einangradar { samhenginu
(,ganska omotiverade och isolerade’), pétt peim sé Oneitanlega atlad ad
standa saman pvi ad par geymi svo augljésar hlidstedur. Gudmundur og
Lindquist setja fram afar ¢likar tillogur til arbéta en Evans, sem visar til
beirra beggja, virdist hallur undir talkun hins sidarnefnda. I raun minnist
hann ekki 4 tilgitu Gudmundar. Hér ttskyri ég talkanir peirra stuttlega
pvi ad lokum mun ég hafna peim bddum. Samkvemt tulkuninni sem ég
set fram sidar er ekkert pvi til fyrirst6du ad skilja lof sem hrés eda liknstafi
sem milda déma.

Tulkun Lindquist er ollu einfaldari svo vid byrjum 4 henni. Hann
heldur pvi fram ad lof eigi ad skilja hér, og i eddukvedum almennt,
i merkingunni dst eda karleikur.** Hann tiltekur sérstaklega i 52. visu
Gestapattar; Mikid eitt / skal-a manni gefa, / oft kaupir sér i litlu lof.
Vissulega er mogulegt ad talka pessi ord pannig ad ekki purfi alltaf ad
gefa mikid til ad dskotnast karleikur annarra. Sidan feerir Lindquist fyrir
pvi rok ad liknstafir merki hér ord til ad vinna sér inn bjdlp (likn) annarra.*>
Evans tekur undir med Lindquist i ljési pess ad tulkunin virdist passa vel
vid notkun ordsins liknstafir i 5. visu Sigurdrifuméla (fullur er bann ljéda /
og liknstafa, | gddra galdra | oggamanriina).

Samkvamt Lindquist ma pvi umorda fyrri saluvisuna nokkurn veginn
4 eftirfarandi hdtt: Szll er sd sem dvinnur sér karleik annarra og lerir ad
nota ord sér til framdrattar, erfidara er pad sem madur verdur ad eiga i
annars brjéstum.'® Hér er lokleysa Gudmundur ekki leyst nema ad halfu
leyti. Vid verdum ad lita svo 4 ad seinni parturinn (Odella er vid pad / er
madur eiga skal / annars brjdstum 1) eigi bara vid um liknstafina en ekki um
12 Evans, Hdvamdl, 79.

13 Ivar Lindquist, ,Ordstudier och tolkningar i Havamal,“ SNF 9 (1918), 8.
14 Sama rit, 9.

15 Sama rit, 12—17.

16 Sama rit, 17.
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lofid pvi ad keerleikurinn eda dstin er einmitt pess edlis ad madur & hana
6hjikvamilega i annarra brjéstum. Annars pyrftum vid ad lita svo 4 ad
seluvisurnar bodudu sjdlfsdst sem virdist jafnvel frileitari hugmynd en
ad par bodi sjdlfshdl. Pad virdist pvi ekki vera dsteda til ad fylgja talkun
Lindquists. I fyrsta lagi ztti hin hefdbundnari talkun ad teljast traverdugri
ef hagt er ad halda henni til streitu. Eg mun syna ad pad er hagt. [ 63ru
lagi er vert ad benda 4 ad tulkun Lindquist 4 linum 2—3 (er sér um getur / lof
og liknstafi) pegar peer eru teknar saman, er fjarri pvi drennileg. Sd seli 4 ad
dvinna sér dst annarra og eigin ordfimi. Pad er miklu liklegra, eins og vid
munum sjd sidar, ad tulka linu 3 pannig ad hinn sali sé annad hvort gerandi
eda polandi badi lofsins og liknstafanna. Pad er ekki svo audvelt ad stokkva
4 milli pessara tveggja moguleika innan samtengingarinnar. Pad veri likt
pvi og ad segja ad hinn seli eigi ad geta sér dst og hugrekki, sem virdist vera
skritin samsetning. Tulkunin sem verdur sett fram hér mun gera hinn szla
ad polanda badi lofs og liknstafa.

Hugum nu stuttlega ad tulkun Gudmundar. Han hefur hlotid nokkurn
hljémgrunn hjé Hermanni Pélssyni sem virdist taka undir hana ad mestu
leyti.”? Gudmundur vildi meina ad lof pyddi leyfi og liknstafir pekkingu
eda speki um likn eda laekningu. Hinn seluriki verdur pd ad eiga sjalfur
lof — rdda l6gum og lofum — i peim skilningi ad hann sé frjils og sjalfradur.
Hann getur sér liknstafi einfaldlega med pvi ad 6dlast vir eda hyggindi sem
koma ad einhverjum notum. Gudmundur vill meina ad liknstafir merki pvi
nokkurn veginn pad sama og vit i seinni seluvisu. Sxla gefst pa peim sem
parf hvorki ad sekja leyfi eda frelsi til athafna né pekkingu til annarra en
sjalfs sin. Seinni parturinn segir svo ad varast beri rdd 4r munni annarra.

bvi midur leysir pessi tulkun engan vanda og kallar yfir okkur adra
svipada lokleysu og fyrr. Hin nyja lokleysa Gudmundar er st ad enginn
mun i alvéru halda ad Havamal telji pann salan sem leerir ekki af 6drum og
hegdar sér ekki samkvaemt 16gum og lofum samfélagsins. Visurnar & undan
boda einmitt gestrisni, kurteisi og almenna tillitsemi vid naungann. I pvi
1j6si vaeri 6vant ef 8. visa bodadi athafnafrelsi med ordinu lof. Svo segir
i 57. visu: Madur af manni / verdur ad mdli kunnur / en til delskur af dul.
Samkvamt Gestapaetti leerum vid af méli annarra og af samradum vid adra.

Vert er ad staldra adeins vid gagnryni Gudmundar 4 hid meinta

17 Hermann Palsson, Hdvamdl i ljsi islenskrar menningar (Reykjavik: Hiskolattgdfan, 1999),
33734
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misremi i hinni hefdbundnu tdlkun. Vitanlega er rétt ad Gestapdttur
verdur seint skilinn pannig ad selan felist i sjalfsholi. En pad er engin
astaeda til ad skilja ordid lof i seluvisunum eingéngu sem sjdlfslof. I fyrri
visunni er hugsunin frekar su ad sd sali purfi lof annarra (sér um getur /
lof og liknstafi). 1 seinni visunni er sagt, ad pvi er ég held, ad s4 szli geti
reitt sig 4 sitt eigid vit og sina eigin gildisddma eda medmali (sjdlfur um d /
lof og vit medan Iifir). Hér verdur afar dhugaverd 6samhverfa i merkingu,
6samhverfa sem 4 sér hlidstzdu i seinni pértum seluvisnanna, eins og
synt verdur sidar. Fyrri partarnir eru ¢samhverfir med tilliti til geranda
og polanda. 1 8. visu (Hinn er sall / er sér um getur / lof og liknstafi) er att
vid lof og liknstafi sem hinn seli hlytur af hdlfu annarra. A nttimamali
meetti ef til vill segja ad sd sé sall sem dvinni sér medmeli og gott ord
annarra. Hann 4 formalendur. P4 er sd sali polandi lofsins en einhver
annar gerandi. Gudmundi hefur fundist petta vera lokleysa vegna pess ad
hann hélt, 4samt 63rum, ad linur 8.4—6 (Odalla er vid pad / er madur eiga
skal / annars brjdstum i) gengju i berhogg vid pessa tilkun. Enda maetti
halda ad par veri pvi batt vid ad erfidara veeri ad dvinna sér gott ord eda
hrés annarra. En hvernig getur verid erfidara ad dvinna sér lof annarra en
a0 dvinna sér lof annarra? Pad veri vissulega mikil lokleysa. Su talkun
Gudmundar 4 linum 8.4—6 4 hins vegar ekki vid rok ad stydjast eins og
synt verdur i kafla 4.

Hvad med seinni seluvisuna? Hver er gerandi og hver polandi i fyrri
hluta 9. visu (Sd er sell / er sjdlfur um d / lof og vit medan lifir)? Hér ma sja
ad hinn sali er ordinn gerandi lofs og vits pvi ad hann 4 ad geta reitt sig &
sina eigin skynsemi og sin eigin medmaeli medan hann lifir. P6tt hann purfi
vissulega ad lera af 6drum felst selan i pvi ad geta fylgt eigin rddum og
hlotid gott af. Gudmundur telur hins vegar ad polandi (og gerandi) lofsins
hljéti ad vera hinn seli sjalfur. En pad parf alls ekki svo ad vera. Visbending
um hid gagnsteda er { linu 9.4 (Pvi ad ill rdd). Fyrri parturinn 4 ad skyra
hvernig sd sali verdur sér uti um rad sem ekki eru ill. Meiningin er pvi su
ad eigid lof og eigid vit feeri hinum sala gdd rdd Gr eigin brjosti. Mér pykir
natimaordid medmali nd frekar vel utan um pd margraedni sem ég vil eigna
ordinu lof i visunum tveimur. Polandi medmalanna getur verid hvad sem
vera skal; ath6fn, hugsun, dnnur manneskja eda madur sjlfur. Tilgita min
er pvi st ad merkingarhlutverkin sem fylgja ordinu lof skiptist 4 i 8. og 9.
visu:
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8.1—3: Sd er szll sem dvinnur sér medmeli og gott ord annarra.
0.1—3: Sd er sell sem getur reitt sig 4 sin eigiz medmeeli og skynsemi.

Eins og ddur sagdi er polandi medmalanna i linum 9.1—3 — p.e. vidfangid
sem hlytur medmali — skyrt ndnar i sidari hlutanum (Pvi ad ill rdd /
befir madur oft pegid / annars bridstum iir). Radgjof getur vardad hvada
vidfangsefni sem vera skal og lof getur einnig falid i sér medmali med
einhverju 60ru en bara peim sem lofid veitir.

Eitt annad ma nefna pessari talkun til studnings. [ Havamalum, alveg
eins og i hinni fornnorrenu heimsmynd sem birtist i [slendingaségum,
er mikid lagt upp ur mikilvaegi vinselda og lidsmunar. Petta er edlilegt
afsprengi samfélagsgerdarinnar, sérstaklega pvi hvernig framkvaemdavaldid
var i héndum félksins sjalfs. [ Gestapeetti er tvisvar talad um 6lukku peirra
sem eiga fda formalendur en maeta p6 4 ping (v. 25) eda { fjolmenni (v. 62).
Formalendur eru peir sem veita gott ord, lof og liknstafi, og eru tilbanir
til ad veita studning i meeltu mali. Formalandi er pvi einhver sem veitir
60rum medmeli sin. A Ggurstundu i samfélagi sem byggist & hefndar-
skyldu og seemd geta medmeli annarra reynst veigamikil. A pennan hitt
ma einmitt skilja bodskap saluvisnanna pegar vid einblinum 4 fyrri hluta
peirra; hrés annarra er uppspretta selu og gledi (8. visa) en pé verdur sd
sali ad geta treyst sinu eigin hrési (p.e. pegar hann veitir einhverju med-
meli sin).

IIT Ord og =di

Margar af dhrifamestu visum Hévamdla sakja dypt og ordkynngi i
frumspekilegan greinarmun 4 ordi og «di eda hug og hond. Madur skyldi
segja eitt og hugsa annad, eda hugsa eitt og segja sem minnst. Pagalt og
hugalt | skyldi pjédans barn / og vigdjarft vera (v. 15). Onnur merkileg demi
verda raedd hér 4 eftir, t.a.m. visa 45 sem meelir med pvi ad tala fagurt
en hyggja flitt vid pann sem madur illa trair, vilji madur af honum gott
geta. Seluvisurnar sjélfar geyma afar mikilvagar visbendingar um pessa
undirliggjandi frumspeki. Ef tulkun min hingad til er { rétta itt md syna
nokkud 6rugglega ad i linu 8.3 visi lof og liknstafir til ords fremur en =dis.
Aftur 4 moéti visar lof og vit i linu 9.3 til @dis fremur en ords. Pad er ad segja,
hinn sali dvinnur sér dkvednar mdlgjordir (e. speech acts) af hélfu annarra
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en reidir sig 4 sinar eigin skodanir og skynsemi. Malgjordir eru athafnir en
skynsemi er i raun dstand eda hugardstand.

Pessum greinarmun hefur verid lyst med peim hztti ad annars vegar
hofum vid vidhorf af ymsu tagi (skodanir, langanir, hugsanir) og hins vegar
getum vid framkvaemt ymsar tegundir athafna (t.a.m. tjdningu ymissa vid-
horfa).®® Munurinn er mikilveegur fyrir margar sakir an pess ad pad skipti
hofudmali hér. En hugmyndaheimur Hdvaméla virdist samramast peirri
hugsun ad athafnir séu vildarefni i mun meira meli en vidhorf. Pannig er
greinarmunurinn einmitt Gtskyrdur stundum. Ef ég sé tré fyrir framan mig
mun ég sjalfkrafa mynda med mér pa skodun ad pad sé tré fyrir framan
mig. Eg hef ndnast enga stjérn yfir hugarferlinu sem gerir petta ad verkum.
En ég hef ninast fullkomna stjorn yfir peim mélgjérdum sem ég kys ad
framkvama til pess ad tja vidhorf mitt gagnvart pessu tré. Pannig get ég
audveldlega sagt dsatt og tilkynnt vidmalanda minum ad ég trai pvi ekki
ad pad sé tré fyrir framan mig. Eg get jafnvel logid pvi sama ad sjalfum
mér (dn pess endilega ad trda sjilfum mér). Aftur & méti geta vidhorf og
malgjordir haft nakvemlega sama inntakid. Hér er inntakid til demis: ad
pad sé tré fyrir framan mig. En ég get haft mikla stjérn yfir pvi hvort ég segi
ad ég trii pessu inntaki eda ad ég trii pvi ekki. Svipad vald hef ég ekki yfir
sjalfri skodun minni; ef ég sé tré pd trai ég pvi yfirleitt sjéltkrafa ad pad sé
tré fyrir framan mig.

Hvernig tengist petta tlkun visnanna tveggja? Eg vil meina ad lof
og vit (9.3) visi til hugardstands sem erfitt er ad 6dlast og er ekki einfalt
vildarefni. Til ad hafa vit parf proska og reynslu (fjold um fara, vida rata,
0.s.frv.) og pad sama gildir um lof { pessu samhengi. Ef lof visar til einberra
athafna, p.e. malgjorda par sem mealandinn lofar eitthvad, pd er erfitt ad
skilja hvernig selan getur verid f6lgin i pvi ad eiga par sjdlfur. Athafnir eru
vildarefni og pvi d gerandinn per sjélfur alveg vandraedalaust. Hugsunin 4
bak vid pessar linur er pvi frekar st ad selan sé folgin i pvi ad hafa sjdlfur
dreidanlegar og skynsamlegar skodanir um pad hvad er best ad gera hverju
sinni. Aftur & méti visa lof og liknstafir, i 8. visu, til athafna annarra; p.e.
malgjorda formalendanna sem veita hinum sala medmali og géda déma.
Samhengid hefur hér einhver dhrif 4 tdlkun ordanna. Fyrst talad er um

18 Sbr. Elmar Unnsteinsson, Talking About: An Intentionalist Theory of Reference (Oxford:
Oxford University Press, 2022), kafli 3, og Elmar Unnsteinsson, ,The Social Epistemology
of Introspection,“ Mind and Language 38 (2023), 925—942.
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liknstafi md mogulega skilja lof sem melt mal. [ 9. visu, hins vegar, ma segja
ad vit teygi meiningu ordsins Jof 1 dtt ad hugsun, skynsemi eda vidhorfi.
Samhengi ords i setningu getur oft verid mikilvag visbending um
meiningu melandans. Til ad taka einfaldara demi md nefna tveer keimlikar
setningar par sem ein og sama ségnin gegnir mjog 6liku hlutverki.

(1) Logreglumadurinn st6dvadi bilinn.

Pad er edlilegt ad tulka (1) pannig ad 16ggan hafi gefid bilstjéra merki um ad
st6dva bil sinn. En ef malandinn 4 { raun vid ad 16ggan sé bilstjori og hafi
einfaldlega bremsad, pa verdur meining ordsins stédvadi gjorolik.*® Pessi
tiltekna meining er aftur 4 méti ndnast sjilfgefin i samhengi vid annan
nafnlid, til deemis bilstjdrinn 1 (2).

(2) Bilstjérinn st6dvadi bilinn.

Med 6drum ordum er afar erfitt ad tulka (2) pannig ad bilstjérinn hafi gefid
60rum bilstjéra merki um ad stadnamast. Pannig md sjd dhrif frumlagsins
4 pad hvernig telst edlilegast ad talka ségnina st6dvadi eda sagnlidinn allan.

A svipadan hitt ma segja ad ordid vit geri lofid vitsmunalegt i 9. visu og
ad ordid liknstafir geri lofid ad milgjord. Petta samramist dliti margra um
hlutverk vidskeytisins -stafir { pessu samhengi. Ef pad beetir einhverju vid
liknina hlytur pad ad hafa ad gera med ord og mal manna i milli. Hid sama
ma segja, til deemis, um ordid gamanrinir i 120. visu — sem venjulega er
talin til Loddfédfnismdla — en par er sagt ad madur skyldi reygja gddan mann
ad gamanrinum, svo unnt sé ad leera af honum galdur. Hér ma vel vera ad
vidskeytid -rdnir gegni svipudu hlutverki. Tilgitan sem ég vil setja fram
hér er st ad tulkun fyrri hluta saluvisnanna velti & duldum greinarmun 4
maélgjordum og vidhorfum. Adur en ég fer nénar at { pa tilgatu parf p6 ad
lita 6rlitid betur 4 seinni parta seluvisnanna.

IV Pekking og traust

Sidari hlutar visnanna beina sjénum ad samskiptum okkar vid annad
félk. Pessir hlutar geyma mikilvagar visbendingar um pekkingarfradi
Gestapdttar pvi ad bodskapurinn virdist sndast um pad hvort eda hvernig

19 Damid er fengid frd Francois Recanati, Truth-Conditional Pragmatics (Oxford: Oxford
University Press, 2010), 41—42.
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unnt sé ad 60last pekkingu eda visku af 6drum. Hér mun ég byrja 4 pvi ad
fjalla um sidari hlutana sjilfa, badi tulkun og tulkunarségu peirra, og ad
lokum setja mina eigin tilgdtu i samhengi vid pad sem ddur hefur verid sagt
um fyrri hluta szluvisnanna.

8.4—6 Odalla er vid pad / er madur eiga skal / annars brjéstum i.
9.4—6 DPviad ill rdd / hefir madur oft pegid / annars brjéstum ur.

Fradimenn virdast nokkud sammadla um ad hér kenni Hévamal okkur ad
gaumgefa radleggingar og ord annarra. Okkur ber ad varast tragirni enda
er 4dur sagt i linum 9.1—3 ad salan felist i pvi ad reekta eigin skynsemi svo
unnt sé ad sakja gé0 rad i eigin brjost (eigin hug). Hingad til hafa dlitsgjafar
venjulega sagt eda gert rdd fyrir ad bodskapurinn i linum 8.4—6 sé endur-
tekinn i linum 9.4—6. Stundum er pessi meinta hlidsteda notud til ad aud-
velda tilkun 4 fyrri seeluvisunni pvi ad hiin er stundum talin 6r2d. Sem ddur
segir taldi Eirikur Magndsson ad skrifa wtti vit i stad vid i linu 8.4, kannski
vegna pess ad pd yrdi hlidstedan i merkingu enn sterkari.?® Annad demi
um bessa tilhneigingu ma finna i Lexicon poeticum Sveinbjarnar Egilssonar.
Par md finna undir flettunni brjdst med visun i seluvisurnar: ,,r¢d or (i)
brjéstum annars“, sem gefur i skyn ad munurinn 4 7 og #r sé ekki mikill
4 pessum stad samkvaemt honum. Gudmundur Finnbogason virdist lika
leggja linurnar tveer ad jofnu.?* Ursula Dronke greinir reyndar smavagilega
merkingarbreytingu og vill meina ad munurinn & 7 og #r gefi hér i skyn vott
af vanpoknun 4 peim sem ekki hefur vit til ad reida sig 4 eigin déomgreind.>?
Svo md vel vera. Von See, La Farge og Schulz setja hins vegar fram tulkun
sem er i meginatridum i gédu samraemi vid pd sem ég set fram hér 4 eftir.?3
Pau feera hins vegar ekki rok fyrir tulkuninni og reeda hana vitanlega ekki
eins itarlega og ég geri hér.

Vid skulum byrja 4 ad staldra adeins vid fyrri seluvisu ddur en vid
berum seinni partana tvo saman. M¢ér vitandi hefur enginn fjallad um
motsagnakennda tdlkunarsdgu visupartsins. I islenskum ttgafum er afar
20 Eirtkur Magnusson, ,First Meeting of the Cambridge Philological Society, Michaelmas

Term, 1884, 25.

21 Gudmundur Finnbogason, ,Nokkrar athugasemdir vid Hdvamal,“ 105.
22 Ursula Dronke, The Poetic Edda: Mythological Poems II, 3. bindi (Oxford: Oxford

University Press, 2011), 38.

23 Klaus von See, Beatrice La Farge, Katja Schulz, Kommentar zu den Liedern der Edda:
Gotterlieder, 1. hluti, 1. bindi (Heidelberg: Universititsverlag Winter, 2019), 518.
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sterk hefd fyrir pvi ad skyra ordasambandid eiga annars brjdstum i pannig ad
pad merki eiga undir 60rum. Hugmyndin er vantanlega su ad linur 8.4—6
pydi ad erfidara sé ad vera 6drum hadur um Jlof og liknstafi en ad geta reitt
sig 4 sjalfan sig um slikt. Pessi talkun passar afar illa vid pad sem kemur
4 undan, ef tdlkun min hingad til er rétt. Ad pessu leyti er ég sammila
Gudmundi Finnbogasyni og David Evans. Ef lof og liknstafir eru mal-
gjordir annarra sem lofa mig og dema vel, pa er fullljést ad ég er alltaf
Ohjdkvamilega 6drum hidur med pessum hetti. Pvi passar ordid ddella i
linu 8.4 illa inn i pessa algengu talkun.

Petta er pé6 alls ekki eina dstzdan til ad hafna hinni hefdbundnu skyr-
ingu. Ad vel athugudu mali m4 sja ad ordasambandid eiga annars brjdstum i
er hvergi til nema i skyringunni. Petta ordasamband er i raun ekki til stadar
1 8. visu Havamala og hef ég hvergi fundid deemi um notkun pess, hvorki
fyrr né sidar, i ritudu mali (sjd t.d., Ritmalssaftn Ordabdkar Haskélans og
Dictionary of Old Norse Prose, ONP). Ordasambandid ratar reyndar inn
i ymsar utgifur Islenskrar ordabdkar og er ba merkt fornt/irelt. Skyring
ordabokarinnar er pd einmitt st sama og kemur venjulega fyrir i islenskum
utgdfum af Hivamdlum og engu er baett vid.

En hvernig get ég haldid pvi fram, poétt ordasambandid finnist ekki
annars stadar, ad pad sé ekki einu sinni i Hivamalum sjdlfum? Stendur
ekki svart & hvitu ad eitthvad sé pess edlis ad madur eiga skal [pad] annars
brjdstum i? Reyndar ekki, pvi ad sognin eiga stendur hér med ordinu vid en
a0 60rum kosti vari 6rdugt ad skilja hlutverk pess sidarnefnda i heildinni.
Pad er algengt i fornmdli ad sambandid eiga vid sé slitid sundur og vid sett
langt 4 undan sogninni. I Njélu segir Gunnar 4 Hlidarenda: ,Vid alla vildi
eg gott eiga“ (32. kafli). Hér vill Gunnar eiga gott vid alla. I Havamalum er
erfitt ad eiga vid pad (sem byr) i annars brjéstum. Pad ma umorda linurnar
4 ymsa vegu dn pess ad baeta vid eda eyda ordi:

(3) Pad er 6della er madur eiga skal vid i annars brjéstum.
(4) Odalla er pad er madur skal eiga vid annars brjostum i.

Ef petta er rétt kemur ordasambandid eiga annars brjdstum i hvergi fyrir
i Hédvamdlum. Pad er hvergi um pad rett ad madur eigi eitthvad i annars
brjosti, heldur ad madur eigi vid eitthvad i annars brjésti. Pad er ekki haegt
a0 umorda setninguna, svo vel sé, ef vid 4 ekki ad vera hluti af eiga vid. Eina
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leidin til pess er ad tulka vid sem nafnord og par kemur sennilega dstaedan
sem Eirikur Magntsson hafdi i huga frd upphafi. Hann vildi skrifa Odella
er vit pad. Profum frekar ad breyta i vidur sd pvi ad pannig verdur form
setningarinnar samkvamt kenningu Eiriks audszilegra:

(5) Odaelli er vidur s& er madur eiga skal annars brjéstum i.

Ef eiga annars brjdstum i veeri fast ordasamband sem merkti eiga undir
6drum, pa tti (5) ad vera fullkomlega merkingarbeer og skiljanleg setning.
Mzelandinn meinar pd ad erfidur sé sd vidur sem madur 4 undir 6drum pvi
a0 betra sé ad vera sjalfur sér negur um slikt. Linur 8.4—6 i seeluvisunum
hafa hins vegar annad setningafradilegt form.

Ef petta er rétt verdur p6 ad gera rad fyrir lidfellingu i seinnipartinum,
vegna pess ad annars pyrfti eiga vid ad vera klofid 4 milli tveggja setninga.>*
En lidfellingin er fullkomlega skiljanleg. Vid purfum ad tulka textann med
eftirfarandi heatti:

(6) Odeella er vid pad [ad eiga] / er madur eiga skal [vid] / annars

brjéstum i.

Hornklofarnir geyma pad sem skaldid fellir nidur og wtlar dheyrendum ad
rada af samhengi. Erfitt er ad sjd hvernig mdtt hefdi vidhalda bragarheett-
inum én lidfellingar. Ad sama skapi gaetum vid vel skilid einhvern sem
segdi, i skdldlegum toni: erfidara er um pad, er madur fdst skal, annars bugum
i. Annad gott demi veeri ad hafa amast vid i stad eiga vid.

Onnur dsteda til ad hafna hinni hefdbundnu skyringu er samanburdur
vid seinni hluta 9. visu. Par er sagt ad madur hafi oft pegid eitthvad annars
bridstum dr. Petta er visbending um ad i hvorugri visunni sé um fast orda-
samband ad tefla vegna pess ad fost ordasambond eru treg til ad hafa
semjandi eda samsetjanleika (e. compositionality). Semjandi er sd eigin-
leiki merkingar steerri ordlida, svo sem setninga, ad hun sé dkvordud af
merkingu pdtta sinna og pvi hvernig peir eru settir saman. Til deemis hefur
ég for inn fullkomna semjandi pvi ad merkingin breytist 4 edlilegan og fyrir-
sjdanlegan hatt ef vid skiptum ut einum ordlid fyrir annan af sému tegund:
hiin stokk upp. Aftur & moti eru fost ordasamboénd semjandatreg. Vid
segjum ad einhver hafi tekid djiipt i drinni dn pess ad pad sé audvelt ad skilja
einhvern sem segist hafa tekid djipt i bnénu. Vid purfum ad lera merkingu

24 Egvil bakka ritryni Griplu fyrir ad benda mér 4 petta.
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fastra ordasambanda beint, hverja fyrir sig, en getum ekki reiknad hana
ut einfaldlega med pvi ad vita hvad ordin merkja. Pad er pvi liklegt ad
hvorki eiga (vid eitthvad) annars brjdstum i né piggia annars brjdstum dir sé
fast ordasamband. Hér er lesandanum atlad ad skilja ad annars vegar megi
eiga vid eitthvad 7 huga annars og hins vegar megi piggja eitthvad #r huga
annars.

Einhverjum verdur sennilega spurn: Hvernig ratadi petta ordasamband,
ad eiga annars brjéstum i, eiginlega inn i skyringar og islenskar ordabakur?
Skdsta tilgatan sem ég hef fundid rekur malid aftur til Eiriks Magndssonar,
med Obeinum hetti pé. Eirikur leiddi likur ad pvi ad i Konrdds sogu
Keisarasonar meatti finna umordun 4 Havamdalum (1884, 25). David Evans
segir petta vera dgaetan samanburd og vitnar i sama stad i Konrdds ségu:

[...] pat reed ek pér, at pu truir betr pér en honum. Enda segi ek pat,
at hallkveemra pyki mér pér vera pat, er pt berr i brjésti pér, en pat,
er hann veit ok pu 4tt undir honum [...] (Evans, 1986, 79).

Hér er pad hallkvemra, p.e. nytilegra, sem madur ber sjélfur i brjésti sér en
hitt sem annar veit og madur d undir honum. Hér er 6liku saman ad jafna.
Konrads saga segir ad betra sé ad treysta 4 eigid hyggjuvit en vera undir
adra kominn um pekkingu og g69 rad.

Bodskapur Havamala i linum 8.4—6 (Odella er vid pad / er madur eiga
skal / annars brjdstum 1) er ekki alveg svo einfaldur. Meiningin virdist
nefnilega vera st ad pad sé erfitt ad hafa dbrif d (eiga vid) pad sem byr i
annars brjéstum. Med pessari talkun skapast loks samreemi 4 milli fyrri og
seinni parts. Fyrri partur tengir saman salu og gott ord annarra og seinni
partur bendir 4 ad pad sé samt erfitt ad breyta skodunum og hugsunum
peirra. Hér er 4 ferdinni samanburdur; pad er audveldara ad hafa ahrif 4 pad
hvad annad félk segir og erfidara ad breyta pvi hvad pad hugsar. Enda segir
i 95. visu, sem pé er ekki i Gestapaetti: hugur einn pad veit / er byr hjarta
ner. Szelan felst 1 pvi ad geta sér gédan ordstir 6hdd pvi hvad byr innra med
60rum i leyndum hugarfylgsnum peirra. Pessi tulkun passar afar vel vid
almennan bodskap Hévamala og Gestapidttar, sem er alla jafna praktiskur
og raunszr. Sem adur segir geymir Gestapdttur g6d og nytsamleg rdd um
pad hvernig 6dlast megi szlurikt og dnagjulegt lif. En einfold sérhyggja
virdist vera 16g0 til grundvallar. Til deemis er mikilveegt ad eiga géda vini og
hafa pekkingu og vit. P6 er 16g0 dherslu 4 ad jafnvel vit sé best 1 hofi. Hér
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ma sérstaklega nefna visur 53—56, sem tulka md pannig ad best sé ad vita
hvorki meira né minna en hid sela lif krefst. Gladvaerdin vaeri peim utan
seilingar sem allt veit og hefur adeins snoturs manns bjarta (v. 55).

Einnig md rada visu 45 ndnar { pessu samhengi en ég minntist & hana
stuttlega hér ad framan.

45.

1. Ef pu dtt annan

2. pann er pa illa trair,

3. viltu af honum b6 gott geta.
4. Fagurt skaltu vid pann mela
5. en fldtt hyggja

6. og gjalda lausung vid lygi.

Svipadur er bodskapur 92. visu, sem bydur koérlum ad mala fagurt og
bj6da fram f¢é sitt, til ad taela til sin kvenfolk. [ visunni 4 undan er gefid
berlega i 1jos ad heidarleiki er ekkert skilyrdi: Pd vér fegurst malum / er vér
fldst hyggjum, | pad talir borska bugi. En 92. visa tilheyrir ekki Gestapaetti,
heldur visnar6d um astaraevintyri Odins, og ma vel leida ad pvi likur ad
nokkur dherslumunur sé & milli pessara patta. Ohad pvi er ekki 6sennilegt
ad tulka 45. visu sem eins konar spegilmynd saluvisu hinnar fyrri. Ef pu
vilt nyta pér kunningsskap pess sem pu treystir ekki skaltu hugsa eitt og
segja annad, alveg eins og hann gerir sjélfur. Pu eykur pina eigin szlu ef pu
getur af honum lof og liknstafi, jatnvel pott lofid sé lygi. Bodskapurinn er
pvi ad sumu leyti i stt vid stéuspeki fornaldar. Pad er best ad reyna ekki
ad hafa dhrif 4 innstu skodanir og vidhorf annarra enda er pad afar erfitt
eda 6mogulegt. Ordstir er afar mikilveegur og pvi er til mikils ad vinna ef
pér tekst ad fd adra til ad veita pér medmeeli sin, jafnvel med Sheidarlegum
fagurgala og 6had pvi hvort pu trdir melandanum eda ekki. Pvi skaltu
meela fagurt en hyggja flitt vid pd sem pu treystir ekki, ef pu dvinnur pér
pannig gott ord.

Seinni partur 9. visu (Pvi ad ill rdd / befir madur oft pegid / annars
brjdstum iir) er audskiljanlegasti hluti visnapartsins. I sem stystu méli er
meiningin st ad rddin sem adrir gefa séu oft fjarri pvi ad vera géd og pess
vegna felist seelan sumpart i pvi ad geta reitt sig 4 sin eigin medmeeli og sina
eigin skynsemi. En tulkunin sem ég hef nd sett fram 4 8.4—6 hjdlpar okkur
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a0 skilja samhengi linanna betur. Hingad til hafa talkendur jafnan talid ad
seinni partur 9. visu geri litid annad en ad endurtaka pad sem ddur er sagt
i seinni parti peirrar 8. En af hverju tti ad purfa slika endurtekningu?
Yfirleitt er endurtekning notud i fyrri parti visnanna i Hivamélum og svo
eru ymis tilbrigdi sett fram sem svar eda nidurlag. Ef talkun min er rétt
tylgja seluvisur pessari reglu ad nokkru marki sem gerir talkunina senni-
legri. I 8. visu er 16gd dhersla 4 tengsl okkar vid innri hugarfylgsni annarra
og pad hversu erfitt er ad hafa ahrif & raunverulegar skodanir peirra. I 9.
visu er klykkt tit med mikilvagu tilbrigdi. Par er bodskapurinn 4 pd leid ad
pad sé best ad treysta ekki rddum annarra fullkomlega pvi ad reynslan hefur
synt ad ridin eru oft ekki traustsins verd.

V Tulkunarlykill og samantekt

Nu veri gott ad geta dregid petta allt saman i einfaldadri mynd. Sem
betur fer md nui haglega setja fram einfaldan talkunarlykil til skilnings 4
seluvisunum tveimur. Rokleg uppbygging visnanna er nefnilega strong
og hlidstedurnar bysna sterkar. Fyrri tulkendur hafa tekid eftir pessu, eins
og adur er getid, en ekki gengid négu langt eda ekki borid kennsl 4 réttar
hlidstaedur. Eg hef haldid pvi fram ad talkunarlykilinn felist i tveimur
hugtakapérum; polanda og geranda annars vegar og athifn og dstandi hins
vegar. Hinn seli er dvallt midpunkturinn en hann gerist ymist polandi eda
gerandi. Pegar hann er polandi er um ath6fn eda mélgjord ad rada en pegar
hann er gerandi er um dstand eda vidhorf ad rada. Ofan 4 pessa rokgerd ma
svo leggja bodskap Gestapdttar um pad hvenezr md gera rdd fyrir g6dum
eda slemum afleidingum fyrir hid selurika lif. Best er ad setja petta fram
i toflu:

8 0.
(A) Hinner sall / er sér um getur / lof (A) Sd ersall / er sjdlfur um d / lof og
og liknstafi. vit medan lifir.
= polandi, athéfn, gott = gerandi, dstand, gott
(B) Odella er vid pad / er madur eiga (B) bviadill rdd / befir madur oft
skal / annars brjdstum i. pegid / annars brjdstum dr.

= gerandi, dstand, slemt = polandi, athofn, slemt
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Fyrri hlutarnir segja til um jakvaedar afleidingar sem hinum sala hlotnast,
sem polanda athafna annars vegar og sem geranda med dkvedid hugar-
astand hins vegar. Seinni hlutarnir snta r6dinni vid og segja til um nei-
kvaedar afleidingar. [ fyrri saeluvisu er sd sall sem polir jikvaedar malgjordir
annarra en gerir ekki mikid i hugardstandi peirra. I peirri sidari er s4 sall
sem gerir vel i krafti eigin hugardstands en fordast neikveedar mdlgjordir
annarra.

Pad er pvi engin dstada til ad skilja bodskap saluvisnanna sem svo ad
peir einir verdi seelunnar adnjétandi sem idka dyggd eda gédmennsku sem
teygi sig ut fyrir sérhyggju. Til demis virdist hér vera skyr adgreining
4 raunverulegum vidhorfum og pvi sem 14tid er uppskdtt. Pvi er ljost ad
heidarleiki eda sannsogli eru ekki talin til naudsynlegra skilyrda selunnar.
Miklu frekar virdast Hivamadl boda fagnadarerindi lygarans; salan hlotnast
peim sem meela fagurt en hyggja flitt, en einnig peim sem geta sér gott ord
6had pvi hver raunveruleg skodun melandans er. Pad er vert ad minnast
4 pad ad pessi tulkun hrynur ekki til grunna pétt kenning min um seinni
hluta fyrri seluvisu reynist rong. R6k min veeru pd ekki alveg jafn sterk og
d0ur en markverd engu ad sidur. Pad er ad segja, jatnvel pétt linur 8.4—6
séu tulkadar 4 pann hdtt ad erfidara sé ad eiga eitthvad i huga annarra, pd er
tulkunin enn gjaldgeng. Samanburdurinn veeri enn 4 milli pess sem adrir
segja um hinn sala og pess sem peir hugsa. Pad eina sem hyrfi veeri dhersla
visunnar 4 moguleg dhrif hins szla 4 vidhorf eda hugsanir annarra.

Likt og getid var i upphafi vildi ég leitast vid ad prengja efnid svo unnt
veeri ad komast ad skyrri nidurstédu um tulkun seluvisnanna. Pvi verki
er na lokid en ég vil ekki skorast undan peirri dbyrgd ad fara nokkrum
almennari ordum um samhengi visnanna i Hiavamdlum. Ad pvi er ég
best fee séd er tilgitan um einfalda sérhyggju, { ljosi tulkunar minnar 4
seluvisunum, fremur stadfest en hrakin pegar lj6dabélkurinn er skodadur
i heild. Hugum til deemis ad ordinu se// eins og pad birtist annars stadar i
Haévamdlum. Fyrst ma geta pess ad ordid kemur oft fyrir pegar hinn sali
madur er borinn saman vid hinn vesela. Slikur samanburdur er einnig
algengur i [slendingasgum (t.d. 27. kafli Laxdalu). T 22. visu er sa sagdur
vesall og illa skapi sem hlzer ad hvivetna. I nidurlagi er sagt ad slikur madur
@tti ad dtta sig betur 4 sinum eigin géllum. Vesaldin er pannig flgin i pvi
a0 hleja um of ad mistokum annarra og selan, sennilega, i hinu gagnstada.
[ pessu samhengi er 69. visa einnig athyglisverd:
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69.
1. Er-at madur alls vesall,
2. pétt hann sé illa heill,
3. sumur er af sonum sell,
4. sumur af freendum,
5. sumur af fé &rnu,

6. sumur af verkum vel.

Hér er bodskapurinn félginn i dkvedinni fjélhyggju um saluna. Salan
getur verid félgin i gédum verkum, en einnig i fjolda sona eda miklu
fé. Mér pykir edlilegt ad skilja petta sem svo ad sala sé hvorki meira né
minna en gledi eda dnazgja einstaklingsins, pott hin geti verid badi hverful
og timabundin. P4 er lika audvelt ad skilja hvernig rikidemi, vold og
mannaforrdd geta aukid salu. Dyggd, gédmennska eda heidarleiki virdast
ekki vera sérstok skilyrdi dnagjunnar. Ef vid leyfum okkur ad taka deemi ur
60ru eddukvadi, sem po er ekki endilega samid 4 sama tima og Havamdl,
veeri nertekt ad rada 16. visu i Sigurdarkvidu inni skommu. Gunnar
Gjukason reynir ad f4 Hogna brédur sinn i 1id med sér til ad drepa Sigurd
Féfnisbana ad deggjan konu sinnar, Brynhildar. Til ad sannfera Hogna
nefnir Gunnar rikidemi Sigurdar og lofar honum gulli og greenum skégum:

16.
1. Viltu okkur fylki
2. til fjir véla?
3. Gott er ad rdda
4. Rinar malmi
5. og unandi
6. audi styra
7. og sitjandi

8. szlu njota.

[ pessari visu kemur vel { 1j6s ad ordid sela hefur ekki, eitt og sér, neina
sidferdilega eda dyggdafradilega skirskotun. Si er sell, samkvaemt
Gunnari, sem drepur adra til fjdr.
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AGRIP

Sala og oheidarleiki i Havamdlum: Tulkun og tulkunarsaga 8. og 9. visu Gesta-
pattar

Efnisord: eddukvadi, sidfradi Hévamila, frumspeki og pekkingarfredi Havamila,
talkun og tulkunarsaga eddukveaeda, dyggdasidfredi, sérhyggja

Margir freedimenn hafa talid ad 8. og 9. visa Hdvamadla, sem ég kalla seluvisur, gefi
mikilvaegar visbendingar um sidabodskap kveadisins. P6 hefur talkun og tulkunar-
sogu peirra ekki verid nagilegur gaumur gefinn hingad til. A yfirbordinu virdast
seluvisurnar fremur audskiljanlegar en oft hefur verid bent 4 ad hefdbundin tulkun
beirra sé afar métsagnakennd. I pessari grein nefni ég nokkur dami tr pessari
tulkunarsogu og faeri rok gegn ymsum Shefdbundnum tulkunum, sérstaklega ur
ranni Ivars Lindquist og Gudmundar Finnbogasonar. Eg set fram og feri itarleg
16k fyrir nyrri tdlkun. St talkun veltur 4 kerfi hugtaka — greinarmuninum 4 athéfn
og dstandi annars vegar og geranda og polanda hins vegar — sem varpar nyju ljosi
4 rokgerd szluvisnanna. Samkvemt pessum skilningi segir 8. visa ad sd sé sall
sem avinnur sér medmeli og gott ord annarra, pott erfitt sé ad breyta raunveru-
legum skodunum peirra. Seinni saluvisa segir pd ad selan sé félgin i pvi ad geta
reitt sig 4 sin eigin medmeeli og skynsemi pvi ad rddgjof annarra sé oft vileg. Ad
endingu feeri ég rok fyrir pvi ad pessi tulkun gangi gegn peirri algengu hugmynd
ad Havamal geymi dyggdasidfradilegan bodskap. Ollu liklegra er ad kvadid bodi
einfalda sérhyggju sem beinir sjéonum ad moguleikum félks til ad 6dlast selu eda
gledi { h6rdum heimi. Merking ordsins sela eda sell gefur enga dstaedu til ad lesa
annad ur hinum upprunalega texta.

SUMMARY

Sela and Insincerity in Hévamdl: How to Interpret Stanzas 8 and 9 in Gesta-
pattur

Keywords: Eddic poems, ethics in Hévamadl, metaphysics and epistemology in
Haévamal, past interpretations of eddic poems, virtue ethics, ethical egoism

Many scholars have assumed that stanzas 8 and 9 in Hdvamdl, the so-called
seluvisur, carry significant information about the poem’s ethical message. The
history of their interpretation has, however, not so far been afforded due attention.
On the surface the seluvisur may appear quite easy to understand; nevertheless,
it has often been pointed out that conventional interpretations are riddled with
paradox. In this article I take a few illustrative examples from this history and
contest a few unconventional interpretations, especially those of Ivar Lindquist
and Gudmundur Finnbogason. I also put forward a new interpretation. This
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interpretation relies on a system of concepts — especially the distinction beween
action and state, and between agent and patient — which puts the logical form of
the two stanzas in a new light. According to this revised interpretation, stanza 8
tells us that being se/l (happy) requires praise from others, even if the praise is
duplicitous. Basically, we should only try to change what others say about us, not
what they really believe, because the latter is too difficult. Stanza 9, on the other
hand, tells us that to be se// one must be able to trust one’s own judgement, because
the advice given by others can be evil or dangerous. Finally, I argue that this
interpretation should make us question the common idea that the ethical message
in Hdvamal is akin to virtue ethics. More likely, the poem affirms ethical egoism
and tries to identify ways to experience pleasure or enjoyment in an unfair world.
The meaning of the word sela or sell, in and of itself, does not provide a reason to
read anything else into the original text.
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